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Hodnoceni diplomové prace Be. Gabriely Sobkovéikové
Nizev prace: Rehabilita¢né- psychosocidlni péce o postizené déti, dospélé a seniory-
navazujici studium
Vedouci prace: prof. MUDr. Jan Janda, CSc.

Pivodni navrh vedouciho prace byla snaha vyhledat pacienty piezivajici
v integrovaném dialyza¢né- transplanta¢nim programu, ktery byl zahdjen uz v détském
veéku (dialyza nebo transplantace v dob¢, kdy pacient v péci pediatra). Tento zamér se
nepodafilo aZ na jeden pripad realizovat z technickych divodi. Nicméné u vétSiny
pacienti se jejich choroba manifestovala uz v détstvi, takze tato skute¢nost se odrazila i
v jejich testovanych postojich chronika, jak by se bylo dalo o¢ekavat i u pacientli
zafazenych na dialyzu nebo transplantovanych pred 18. rokem Zivota.

Teoreticky uvod na 46 strankach ma prehledny obsah a je logicky ¢lenény, ¢asto
na urovni podrobné medicinské, na tento typ prace velmi podrobny. Po stanoveni cili
nasleduje 10 podrobnych kasuistik dle ptivodniho zédméru, ktery byl splnén.

Kasuistiky byly zpracovany standardnim zptisobem, jak bylo planovano, v¢etné
dobré spoluprace pacienti pii strukturovaném interview. Prekvapil fakt, Ze fada pacienti
uvadi, Ze neni o své nemoci dostate¢né informovana, myslim ale, Ze tento fakt je nutno brat
s rezervou (zkuSenost pediatra s rodi¢i déti se selhanim ledvin). Méné prekvapivy je fakt,
Ze naprosta vétsina pacientd nepatii mezi véfici nebo se dokonce definuje sama ateisty. To
ma4, jak znamo, vliv na percepci zdravotnich problému, ktera je vétSinou vyznamné lep3i
v kategorii véFicich.

Po formalni strince vypada svdzana prace vyborng, nasel jsem jen ojedinélé
preklepy. Grafické piilohy maji vybornou trover, teoreticky uvod je provazen piislusnymi
literarnimi odkazy (celkem 78), omezil bych jen pon€kud odkazy na internet, i kdyz fada
z nich je relevantnich a uzite¢nych.

Zavér: zamér prace byl splnén, byla ziskédna relevantni data, ktera dopliuji

dosavadni publikace. Soubor je charakterizovan ptevahou pacienti, jejichZ po&atek obtiZi



spadal do détského véku a dal by se pouzit jako vychozi kontrolni soubor pfi srovnani
pacientt, ktefi byli zdravi do 18. resp. 19. roku Zivota.

Hodnoceni: vyborné

Otazka k ustni obhajobé: byla by dizertantky ochotna dat k dispozici své vysledky event.
dalSimu zdjemci o podobné téma, aby se daly vysledky srovnat se skupinou pacienti, ktefi
zahajili lé¢bu az v dospélém veéku?
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