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Ndzev bakaldrské prdce: Schopnost poskytovéni prvni pomoci u studentl vysokych skol
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni Groveri

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, b&zné dostupné pramen
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bé&zné nazory

3. Vlastni nézor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

viz dale

Dalsi hodnoceni:

...Prdce ma jasné vychodisko a jasné stanovené hypotézy a jeji provedeni tyto celkem
predvidatelné potvrzuje.Domnivam se vsak, Ze tak, jak je zpracovana , nepfinasi sama o sobé
dalsi posun vpied, ale pouze potvrzuje a dukladné popisuje zakladni a mozno konstatovat
vSeobecné piijimany pohled na dany problém pomoci pfimoéarého experimentu, u kterého si
nejsem zcela jist korektnosti a standardnosti podminek / napf. ¢asové penalizace pii plnéni
zadaného kolu/ pro osoby experimentu se uéastnici.Aby bylo mozné konstatovat, Ze prace je
pfinosem, domnivam se, Ze jeji zavére¢nou ¢asti nemélo byt konstatovani skute¢nosti , kterou
prace potvrzuje, ale navrh na konkrétni opateni a postup pii vytvareni vzdélavaciho procesu
v laické prvni pomoci o jehoz jasném deficitu prace hovoti a ktery dokazuje.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
Jste schopen a pfipraven na zakladé svych zkuSenosti , provedené prace znalosti tématiky

navrhnout zakladni principy / nebo jejich nastin / vicestupiiového systému vzdélavani laické
prvni pomoci v prostredi ¢eského zakladniho , stfedniho a vysokoskolského vzdélavani ?
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