JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Lenka Wegerova

Studijni obor: Rehabilitaéni — psychosocidlni péce o postizené déti, dospélé a
seniory
Oponent bakalarské prace: Mgr. Dagmar Dvorackova
Katedra: Supervize a odborné praxe
Nazev bakalarské prace: Dobrovolnictvi v hospici
Volba tématu: 1. Aktualni
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Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nézory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préaci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze prili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna

3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka pro zpracovani bakalaiské prace zvolila téma, které se tyka dobrovolnictvi
v hospicové oblasti. Hlavnim cilem vyzkumu bylo: ,,popsat dobrovolnictvi, dobrovolnickou Cinnost,
motivaci a ndplii dobrovolnika v hospici.“ Diléim cilem pak bylo ,,zmapovat pFinos dobrovolnictvi
v hospici z pohledu pracovniki a klienti“. Domnivam se, Ze vSechny cile se autorce této bakalarské
prace podafilo naplnit.

Text je strukturovan do tfi vzdjemné navazujicich Casti a bakalafska prace tak predstavuje
tématicky jednotny celek s logickou strukturou.

V prvni &asti textu autorka vymezuje stéZejni pojmy a vytvaii pomérné zdafily teoreticky
koncept. Vyuziva pfitom dostatené mnoZzstvi prament (43 citovanych zdroji).

Ve druhé &asti textu autorka definuje cile svého vyzkumu, popisuje zvolené vyzkumné
strategie, strukturu a plan vyzkumného tikolu. Autorka zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii a jako
techniku sbéru dat pouzila polofizeny rozhovor. Ocefuji, Zze ke zkoumani nepfistupuje autorka
jednostranné, ale data ziskava pomoci polofizeného rozhovoru jak s pracovniky hospice, tak s klienty
hospice.

V posledni Easti prace pak autorka predklada poznatky z vyzkumu. Kapitola ,,Vysledky* je
celkem dost rozsahla (od s.38 — s. 98) a tedy ponékud nepfehledna. Autorka zde uvadi doslovny prepis
vSech rozhovori. Uvitala bych zde napf. stru¢né shrnuti za kazdym rozhovorem. V kapitole ,,Diskuze*
se vyjadiuje autorka k ziskanym vysledkiim v komparaci s autory, které uvadi v pouzitych zdrojich.

Studentka prokazala dobrou orientaci v odborné literatufe a vhodnym zpiisobem propojila
teorii s vlastnim vyzkumem. Je patrné, Ze danéd problematika je autorce blizka a tato bakalaiska
prace ma vSechny potrebné nélezitosti.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni obhajobé:
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél
Otézka k astni obhajobé prace:

1) V zavéru uvadite, Ze prace prispéje k rozSifeni informovanosti o dobrovolnictvi v hospici.
Navrhnéte, jakym konkrétnim zpusobem lze rozsirit informovanost o dobrovolnictvi v hospici u

»Siroké*“ verejnosti.

2) Jak by se dalo ve vyzkumné &asti bakaliiské prace pokracovat? Na co byste se zaméFila a co
byste pripadné zkoumala v dalsi etapé?
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