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Ndazev bakaldrské prace : ReSeni situace zaméstnanci ohroZenych ztritou zaméstnani (osoby

se zdravotnim postiZzenim, absolventi, osoby starsi 50ti let) formou
dalSiho vzdélavani ve vybraném podniku

Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni : 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce : 1. Originalni — zdarila
2. Logické — systémova
3. Logicka — tradicni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou : 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace ( data, tabulky, grafy, pfilohy ) :
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace : 1. Originélni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaén& podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce :
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka : 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka : 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské préci :
1. nemam
2. mam tyto :

Dalsi hodnoceni :

PredloZena bakalafska prace ve své prvni, teoretické ¢asti za vyuziti vhodné zvolené zdrojové
literatury vystiZzné a vycCerpavajicim zplsobem popisuje soucasnou situaci na trhu price a
v oblasti vzd€lavani dospélych. Spravné zduraziuje, Ze vzdélavani je chapano pfedevsim jako
souvisly proces. Stejné kvalitné je zpracovan i popis podniku, na jehoZ pfikladé autorka
postavila svoji praci. Velmi dobfe je zpracovan dotaznik a nasledné provedeny vyzkum.
Prakticka Cést, kterd se vénuje zpracovani vysledki dotaznikového Setfeni pfinasi rovnéz
zajimavé postfehy, nicméné po formalni strance lze vytknout uréité nedostatky. Nejednotna
forma tabulek (napf. celkové soulty jednotlivych kategorii nebo procentni vyjadieni
absolutnich udaji jsou nekdy v tabulce uvedeny, jindy nikoli) a ne vZdy zcela jasna vazba dat
z tabulky na uvedeny graf sniZuji pfehlednost jinak zajimavych vysledku Setfeni. Je $koda, Ze
se v této Casti prace autorka vice nezabyvala ohrozenymi skupinami osob na trhu prace, které
deklarovala v ndzvu své prace (pfedevsim osoby se zdravotnim postiZenim a osoby ve véku
50 let a starsi). Nicmén¢ je tieba priznat, Ze se jedna o problematiku Sirokou a nelehkou, ktera
by vystacila i na praci diplomovou.

Z obecného pohledu je mozné v piedloZené bakaldiské praci dohledat jisté formalni
nepfesnosti (jako napi. forméatovéni odstavct v Diskuzi). Nicméné obsahové je struktura
prace vyvazena. Vedle teorie obsahuje adekvétni prezentaci vysledku Setfeni i vlastni nazory
autorky a ndvrhy opatieni.

Préce splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni obhajobé :
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace : 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé :

Jak mohou, dle Va$eho nazoru, zaméstnavatelé své zaméstnance vice motivovat k dalSimu
vzdélavani? Mé&li by zaméstnavatelé zduraznovat, Ze dalsi vzd€lavani patfi spiSe mezi zaméstnanecké
benefity, nez mezi nezbytné povinnosti?
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