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pacientl PL vzhledem k jejich diagnoze

. Aktualni

. UZitecné a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

S R S

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplné&n

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

LY

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

L S R S

. Vynikajici, pouZity dosud neb&éZné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Préace s literaturou:

= W M=

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalai'ské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna



3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal$i hodnoceni:

Autorka se ve své prdci zabyvala uZitecnym tématem reflektujicim aktudlni situaci, kdy se
v klinické praxi setkdvaji zdravotnicti pracovnici riznych profesi, reflektovala i rozsireni
spektra sluzeb ndsledné péce, totiz oblast komunitni péce. Viastni dotaznik vytvorila autorka
na zdkladé hlubSiho sezndmeni s problematikou. Posouzeni platnosti hypotéz bylo s jeho
pomoci mozné. Vyvozované zdvéry jsou adekvatni. Trebaze nevycerpala autorka veSkery
potencidl, ktery dané téma nabizelo a prdce vykazuje urcité drobné formdlni nedostatky
(napr. formulace Zdavéru), spliiuje prdce veskeré pozadavky kladené na tento praci.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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