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Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni aroven
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. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobréa, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni niazor argumentac¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovéni
. Préci nelze pf#ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
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. Nevyhowvujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
nemam

Dalsi hodnocenti:

V uvodu teoretické Casti prace se autorka zabyva vyznamem rodiny a charakterizuje
jednotlivé teoretické piistupy, které muze socidlni pracovnik pfi praci s rodinou pouzit. V
nasledujicich kapitolach se autorka zabyva problematikou socidlnich sluzeb pro rodiny s
détmi v CR a podrobné popisuje sluzby pro rodiny definované zikonem o socialnich
sluzbéach, sluzby na podporu fungujici rodiny a sluzby poskytované v ramci socidlné pravni
ochrany déti.

V praktické casti studentka mapuje sluzby pro rodiny a porovnava nabidku a poptavku po
téchto sluzbach ve vybranych lokalitach. Studentka stanovila, dle mého nazoru, splnitelné cile
i vhodnou metodu sbéru dat. V kapitole 4. Vysledky vyzkumu podle mého nazoru chybi
piehledné shrnuti vysledki. Pfesto se domnivam, Ze ¢tenaf najde odpovédi na vyzkumné
otazky. které si studentka na pocatku vyzkumu stanovila. Diskuze k vysledkim svédéi o
schopnosti citlivé argumentace autorky. Studentka v této ¢asti rovnéz vyjadiuje vlastni nazor
na problematiku. Prace muze slouzit jako piehled socidlnich sluzeb pro rodiny ve vybranych
regionech.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
Jaky typ sluzeb pro rodiny, podle Vaseho nazoru, v Ceské republice zcela chybi?
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