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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

2
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, béZzné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Y —

Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalarské prace: . Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné ndzory
. Vlastni nazor argumentaéné podporeny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dal3i hodnoceni:

Teoreticka ¢ast je rozdélena na pét kapitol, kde se autorka zabyvi Alzheimerovou
chorobou, péci o ¢loveéka s Alzheimerovou chorobou a zdravotné socialnimi sluZbami v této
oblasti. Pozornost je vénovdna rovnéZ omezujicim prostfedkiim a ochrané prav osob
s Alzheimerovou chorobou. V posledni &tvrté kapitole jsou popsana dvé zaiizeni, tj. Domov
pro seniory M4j, p.o. a Pracheniské sanatorium,o.p.s. zabyvajici se pééi o klienty s demenci.

K praci mdm tyto pfipominky. V Obsahu bych pro prehlednost uvitala pouzit pro
piehlednost textu jiné typy pisma (tuéné&/kurzivou), Uvod bych doporugila vice roziifit.
V kapitolu 1.3 Autorce bych doporucila pouzit jeden zpusob citovani, nikoliv odkazy
v zavorce a soubézné odkazy pod Carou.

V praktické &asti by bylo vhodné pfidat operacionalizaci pojmi, aby bylo ziejmé, co
autorka rozumi napf. zdravotné-socidlnimi sluzbami, aktivizaéni &innosti a ..pracovniky
pracujici s touto skupinou osob®. Metodika je popsana struéné a srozumitelné. Vyzkumny
soubor bylo moZné jesté vice popsat co se ty¢e veku, pohlavi, vzdélani atd. jednotlivych
respondentl. Vysledky prace jsou zpracovany srozumitelné a autorka cituje také p¥imé
odpovédi respondentti, coz ocenuji. Na zavér Diskuse by bylo vhodné navrhnout hypotézu,
kterd z provedeného kvalitativniho vyzkumu vyplynula. V Z&véru bych doporuéila vice
rozsifit, shrnout dosaZené vysledky a bylo vhodné uvést, Ze ,,podle autorky byl cil splnén* ¢
»~Domnivam se, Ze cil prace byl splnén®.

Na s. 10 je uvedeno chybné jméno autora Piedrman misto Pidrman. V praci nalézam
gramatické i stylistické nedostatky a nesrovnalosti napf. s. Europ misto Europe.

Na bakalafské prace ocenuji jeji praktické vyuZiti, realizaci vyzkumu a jeho zpracovani.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhoveél
Otézka k tstni obhajobé prace:

1. Vysvétlete pojem zdravotné socialni sluzby.
2. Jakeé jsou vysledky bakalaiské prace a jak je lze vyuzit v praxi?
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