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Nazev bakalarské prdace: Aktiviza¢ni vyuzZiti psil v ramei péée o seniory
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast

. UZitecné a prospéing
. Standardni uroven
. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni - zdafila

. Logickd — svstémovi

. Logicka — radi¢ni

. Pro dané té¢ma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici. pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobri, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba. zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, prilohy):

. Mimoiadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafskeé prace: 1. Originilni, inspirativni nizory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

. Praci nelze piili$ vyuZit ani v praxi ami pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevvhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b velmi dobra
¢} dobra
d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiskée praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Studentka zvolila v soucasné dobé aktudlni a inovaéni téma. V teoretické Casti
studentka velmi dobie a piehledné zpracovala problematiku starnuti, konkréiné se vénuje
tématu demence a predkladd uceleny piehled problematiky canisterapie. Vyznamna osobni
zaujatost problematikou je patrnd v oblasti u¢asti studentky na semindfich tykajici se
problematiky a dal$i konzultace s piednimi odborniky, coZ hodnotim vysoce pozitivné. Prace
s literaturou je na dobré urovni.

Cil prace je jasné formulovan a jeho naplnéni je vysledky vyzkumu argumentaéné
podpofeno. Metodika price je velmi dobie. podrobné a srozumitelné zpracovina. Autorka
rozdéluje vysledky price na 4 pfipadové studie. které obsahuji chronologicky zipis o realizaci
canisterapie a podrobny rozbor a vivoj piipadu ve sledovanych oblastech, véetné podrobnych
anamnestickych dat. Vyzkumna ¢ast prace je prehledné zpracovana. Velmi kladné hodnotim
kapitolu 6.3 , Doporu¢eni pro praxi~. kde dochazi ke komparaci ziskanych vysledka vyzkumu
autorky se zku$enostmi externich konzultanti. Diskuse price je dostate¢né obsdhla a kvalitni.
Prace je vhodné vybavena piilohami v podobé zdznamovych archii (Montrealsky kognitivni
test, Cliftonova skala atd... a fotodokumentaci # praktické canisterapie.)

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovand klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
Jsou vam zndmy prekazky. které brani uplatnéni canisterapie v o3etfovatelské péci o osoby
s demenci?

Datum:...24.8. 2010...... Podpis vedouciho bakalafské prace W



