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. Mimoradné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:

LU T S S S

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

L P o

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

e b —

1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobri, béZzné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoiadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funk¢ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodn4 pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobria
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalaiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Reprodukéni medicina (RM) je mimoradné sloZita oblast, kterou tvofi mnoho medicinskych a
nemedicinskych obort. Lidi, ktefi se v celé této oblasti opravdu spolehlivé vyznaji, je malo, a
to v celosvétovém meéfitku. Vazim si studentCiny odvahy a chuti, s jakou se do bakalaiské
prace pustila.

Teoreticka ¢ast prace je pokusem o shrnuti informaci jak z té medicinské ¢asti RM tak z té
nemedicinské, zde piedevsim etické. Text je obrazem chaosu, jaky v oboru vladne i
v odbornych kruzich, véetné nejasnosti terminologickych (mezi mnohym jinym vybiram:
nékdo uziva termin infertilita pro potracivost, jiny celkové pro sniZenou plodnost, véetné
snizené plodnosti muze). Studentka se poctivé snazi ukédzat na etické problémy a nabizi
pohledy riznych cirkvi, ale text spi§ ukazuje, jak je obtiZné orientovat se v literatufe psané
z velmi odlisnych ahld pohledu.

V metodologické €asti ocenuji poctivy popis postupu tvorby dotazniku. M€l by byt soucasti
viech dotaznik vyuzivajicich praci, ale byva to spi$ vyjimkou. Hypotézy ukazuji na student¢in
zajem, ale nevim pro¢ si jich stanovila tolik, kdyZ hypotézy H1 a HS a hypotézy H2 a H6 jsou
svymi negacemi.

V zavéru studentka vysledky interpretuje vitézstvim touhy po ditéti nad celoZivotné
uplatfiovanymi principy viry dotazovanych para. Ja si spi§ myslim, Ze nevitézi sila touhy po
ditéti, ale neschopnost cirkvi kvalitné a srozumitelné vysvétlovat a argumentovat. CoZ sama
povazuji za Skodu, protoZe reprodukéni medicina je rozhodné velmi eticky problematicka
oblast.

Moje hodnoceni je ocenénim ohromného osobniho zajmu o danou problematiku a evidentné
velké snahy do tématu proniknout a ukézat na jeho dileZzitost.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé€ prace: _
V diskusi pi3ete, Ze si myslite, Ze muZ miZe obtiZzné hledat kladny vztah k ditéti po¢atému po
heterologni inseminaci. Myslite si, Ze je vztah k ditéti ur¢en genetickou vazbou?
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