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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakalarské prdce:
Katedra:

Ndzev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky,

Pfinosy bakalaiské prace:

Radmila Simkova

Socialni prace ve vefejné spraveé

JUDr. Martin Simak, Ph.D.

Pravnich obort, fizeni a ekonomiky

Socidlné prdvni ochrana déti v souvislosti s rozvodem jejich
rodici
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. Mimofiadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaral¢ prameny

rafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkcni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
. Vlastni nazor témér chybi

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:
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. Praci lze uplatnit v praxi - ¢asteéné

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. vvborna
2. velmi dobra
3. prijatelna
4. nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pripominky k bakalafské praci: nemam.

Dalsi hodnoceni:

Prace se zabyva ulohou socidlné-pravni ochrany déti v piipadé rozvodu jejich rodi¢t. Autorka
nejprve definuje teoretickd vychodiska zpracovavané problematiky. V praktické ¢asti autorka
stanovila dva cile, k jejichz naplnéni pouZila vyzkumnou metodu dotazovani, techniku rozhovoru
se Sesti zaméstnanci oddéleni socialné-pravni ochrany déti. Stanovené cile prace byly naplnény.
Zdrojova zdkladna je dostatetna. Manuskript obsahuje 74 &islovanych stran plus 5 pifloh.
Pozadavek na minimalni rozsah prace byl naplnén.

Piipominky:

Prace obsahuje drobné gramatické (interpunkce) a formulaéni chyby. Z v&cného hlediska lze
vytknout absenci vét§iho mnozstvi jednoznaénych postoji a vlastnich nézorG autorky na
zpracovavanou problematiku! Autorka téZ nepfesné pouziva (zaméiuje) pojmy ,,zaméstnanec* a
»pracovnik® (napf. str. 35).

Shrnuti:

Predlozend prace vykazuje, i pfes uvedené diléi nedostatky, velmi dobrou uroven. Autorka
prokazala, Ze dané problematice rozumi a orientuje se v ni. Zejména ocefiuji §irokou zdrojovou
zékladnu prace a pfedev§im formulaci jasnych zavéru (ndvrhit zmén), byt n&které jsou, v rdmci
systému socialn&-pravni ochrany déti v CR, jiz dlouhodobé znamymi. Celkov& praci hodnotim,
v pozadovanych kritériich, jako vyhovujici a spliiujici zakladni pozadavky, kladené na tento typ
praci. Proto ji doporuéuji k distni obhajobé.

Navrhovana klasifikace - navrhuji hodnoceni: ... /7. ./ Aﬁ’”“” e WM .......

Otazka k ustni obhajobé prace: bez otazky.

Datum: 17. srpna 2010 /M"/7

JUDr. Martin Simék, Ph.D.
vedouci bakalaiské prace



