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Jméno a prijmeni studenta: Lenka Cerna

Studifni obor: Zdravotni laborant
Oponent bakaldrské prdace: doc. Ing. Martin Kvag, Ph.D.
Katedra: Katedra laboratornich metod a zdravotnické techniky
Ndzev bakalarské prace: Oportunni paraziti u geriatrickych pacientt
Volba tématu: 1. Mimotadn¢ aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdaiila

2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
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. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
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. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalatské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentac¢né podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici

W B




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Predlozena bakalaiska prace se zabyva vysoce atraktivnim a aktualnim tématem.
Metody pouzité pro zpracovani ziskaného materialu jsou plné adekvatni a odpovidaji
sou¢asnym standardiim. Ziskané vysledky, zejména v oblasti mikrosporidiovych infekci
imunokompetentnich jedinct, povazuji za velmi cenné a pfinosné pro dal3i rozvoj oblasti.
Nicméné malé mnozstvi ziskanych a zpracovanych vzorka neumoziiuje dostatecné statisticke
vyhodnoceni vysledku.

Pfestoze nebyli, vyjma mikrosporidii, diagnostikovani zadni dalsi paraziti, uvital bych
v piislusné kapitole diskuzi s jinymi pracemi. Ctenaf se tak nedozvi, zda a jaka je prevalence
a vyskyt ostatnich parazitii v jinych zemich.

Préce je zpracovéana dle béznych standard a je ¢lenéna do logicky na sebe
navazujicich kapitol. Autorka prokazala dobrou praci s literaturou. Seznam literatury obsahuje
celkem 89 odkazii, nicméné 4 z nich nejsou citovany v textu prace (RySavy et al. 1989,
Senchina et Kohut 2007, Tolarovéa 2006, 2009). PiestoZe lze v praci najit drobné nedostatky,
je celkové zpracovani prace na vysoké urovni a doporuéuji ji k obhajobé.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

|. Povazuje autorka nalezené druhy parazit za zdravi, ptipadné Zivot ohrozujici u sledované
populace?

2. Co predstavuje nejrizikovéjsi zdroje infekce pro ¢lovéka ve vztahu k nalezenym druhtim a
genotypum paraziti? v
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