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Autorka pfedklada bakalaiskou praci o rozsahu 43 stran.'

Prace ma dobrou grafickou uroveri, odkazy na prameny jsou uvadény ve spravné formé a
smysluplng. Formulaéné jazyk prace spliiuje poZadavek srozumitelnosti. Drobné chyby se
vyskytuji zfidka, napfiklad v Obsahu, kdy &asti 1, 3 a 4 maji za ndzvem dvojtecku (tak i

v textu), na s. 7 se vyskytuje v prvnim odstavci malé pismeno na zacatku véty a rovnéz na
tomto misté by bylo asi vhodné&jsi namisto ,,platénovska® uzivat ,,platonska®.

Pfedkladana prace je ¢lenéna do dvou hlavnich kapitol, jimz pfedchazi Uvod. V ném autorka
vysvétluje své otazky, které ji vedly ke zvolenému tématu, ozfejmuje metodu a strukturu
prace. Hlavni cil prace je zfetelné formulovan: .,...projasnit vztah mezi volnym ¢asem na
strané jedné a ndboZenstvim a filozofii na stran¢ druhé, ukazat, co tyto pojmy

propojuje.” (s. 5).

V prvni kapitole sleduje autorka d&jinny vyvoj vnimani volného ¢asu. V prostiedi antické
kultury si v§ima napiiklad pojmt scholé a paideia, z obdobi sttedovékého upozoriiuje na
vyznam pojeti rozumu jako intelectus a ratio. Zde autorka vyuzila publikaci J. Piepera
Leisure. The basis of culture. Novovéky pfistup k problematice volného ¢asu pak ukazuje na
mysleni F. Bacona, M. Webera a H. Forda. Dopliiuje vykladem vztahu k praci v pojeti
socialistickém a komunistickém.

V dal3i &asti nastifiuje autorka postmoderni situaci ¢lovéka a mozné cesty pomoci. V odrazu
situace aktivity, usili a prace pak ukazuje pilife volného ¢asu dle Pieperova pojeti. V zavéru
této kapitoly hovofi autorka o pozici naboZenstvi v této problematice: ,,NaboZenstvi tedy
miiZze mit odpovéd’ na otazku: jak opravdové byt ve volném Case?“(s. 40) Zde je mozné
diskutovat o vyznamu onoho ,.miZe mit“, nebot’ by asi bylo vhodné&jsi vyjadieni ,,mize vést /
ukazovat / smé&fovat k odpovédim a odpovédnosti za byti / Zivot ve volném ¢ase...*, nebot
neni smyslem naboZenstvi pfedkladat jiz ucelené odpovédi tak, jak to ¢ini ideologie rizného
druhu.

Zavér prace pfinasi konsekventni hodnoceni pfinosu bakalarské prace.

Autorka prokazala porozuméni zkoumané problematice.

Jako vedouci prace velmi pozitivné hodnotim rovnéZ zaujeti pro téma po celou dobu pfipravy
bakalafské prace. Studentka téma pravidelné konzultovala a samostatné pe¢livé promyslela.
Praci jsem precetla se zaujetim a povazuji ji za velmi podnétnou.

Predlozena bakalafska prace spliiuje naroky kladené na dany typ védeckého pojednani.

Bakalafskou praci jednozna¢né doporuc¢uji k obhajobé. /i

Navrhované hodnoceni: vyborne (1) ¥
V Praze dne 19. kvétna 2009 PhDr. Zuzang Svobodova, Ph.D.
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! Potitano do ,,Zavéru“ véetng; celkem prace obsahuje 47 &islovanych stran.



