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Nazev bakalarské prace: Informovanost a postoje obyvatelstva Mydlovar v ndvaznosti na

rizika Uniku radioaktivity z byvalé upravny uranovych rud MAPE Mydlovary

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdarila
. Logicka — systémova

Struktura prace: |
2
3. Logicka — tradiéni
4
5

. Pro dané téma tradic¢ni
. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: L. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Oceniuji dobry vybér tématu, které ma aktualni lokalni platnost a jehoz feseni ziistava stranou
zajmu zainteresovanych sluzek statni spravy, samospravy, politikii i médii. Proto je volba
tohoto tématu aktudlnim pfipomenutim letitého ekologického problému s diskutabilni vili
k jeho feseni. Studentka shromazdila dostatek vstupnich informaci v kontextu teoretické &asti
prace. Skoda zbyte¢nych formélnich nedostatki, vzniklych nedislednou kontrolou textu pii
finalizaci prace. V praktické ¢&asti prace spatiuiji rezervy v nékterych formalnich
naleZitostech, predevsim ve stavbé hypotéz, jez jsou prili§ Siroké a je slozité s nimi v této
podob¢ redlné pracovat a jednoznacné je vyhodnocovat. Ptes tyto nedostatky ale vidim velky
pfinos prace v jejim praktickém dopadu a dalSich mozZnostech vyuziti. Studentka otevira téma,
kter¢ je v aktudlnim spole¢ensko-ekonomickém kontextu marginalizovano, ale pfitom jde u
skutecny vyznamny realné existujici problém jen zdanlivé lokalniho vyznamu. V praci pfinasi
fadu validnich informaci, které jsou vyuzitelné naptiklad jako reserse pro politiky ¢i organy
mistni samosprdvy a pro média.  Studentka by mohla téma rozvinout a prohloubit napf.
vramei prace diplomové, zajimavé by bylo napf. zjisténi skute¢né realné drovné
informovanosti obyvatel v ohnisku ve vztahu k jejich chovani.

Praci doporuéuji k obhajob¢, bohuZel vzhledem k fadé zbyteénych formalnich nedostatki
navrhuji klasifikaci velmi dobfe.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otézka k ustni obhajobé prace: Nepokladam




