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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Stranska, Marta, DiS.

Studijni obor: Radiologicky asistent

Oponent bakalaFské prace: doc. Dr.rer.nat. Friedo Z6lzer

Katedra: KRA

Ndzev bakaldarské prace: Vliv t&zby a zpracovani uranové rudy v oblasti Dolni RoZinky

na okolni prostfedi

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
X2, Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéiné
4. Standardni troven
5. Neobvvklé

Cil prace a jeho naplnéni: x1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
¥ 2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjéi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
¥2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nizory
x2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
X.1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Prici nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vvuce

Formdlni strdnka: F 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujiei



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
X1, nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Price ddva dobry piehled vlivu t&2by a zpracovini uranové rudy, zv1aste v oblasti Dolni
RoZinky, na okolni prostfedi. Cil prace a hypotézy jsou jasné. Metodika je adekvdtné popsina,
1 kdyZ chybi u rovnici (1) — (4) vysvétleni velid¢in H, atd. Ty ptijdou aZ ve kapitole 4
»vysledky*. Tento kapitol je také dobfe rozpracovan, jen v obr. 1 a 2 ma byt uSv/rok, a
nikoliv mSv. Diskuze neni pfili§ dlouha, ale dostaéujici, a zavér obraci se na hypotézy, z
kterych docela ospravedlnitelné jedna se nepotvrdila, druha se potvrdila.

.......................................................................................................................................................

Prace spliluje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobé: ¥1. ano
2.ne

Navrhovand klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfe

3. dobfe
4, nevyhovél

Otdzka k ustni obhajobé price:

Vase rovnice (1) nepodita s tim, Ze i stavebni materidly vytvofi uréitou vnéjsi gama expozici.
Muzete nam dat odhad efektivni davky z tohoto zdroje?



