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Ndzev bakaldarské prace: Vyvoj ozafovacich metod od 2D k 3D technikam pfi

ozaiovini v oblasti hlavy a krku

- Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZiteéné a prospéine

. Standardni Grove

. Neobvykle

Volba tématu:
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. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén e
. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &éste¢n& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni - zdafila

. Logicka - systémova

. Logickd - tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zne prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafskeé prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézne nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani piil vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobrd
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhowvujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci: 1. neméam
2. mam tyto

Dalsi hodnoceni:

Priice veelku spinila sviij eil. ¥ dvodu autorka uvddi struény piehled historie ozafovacich metod

v radioterapii. Dile je podédn pFehled prevalence nddori v oblasti hlavy a krku v CR. Dile je podin
piehled etiologie a klinickych pFiznaki tohoto onemocnéni, véetng moZnosti diagnostiky. V dalgi &isti
autorka uvidi lé€ebné modality téchto nddori. Autorka rovnéZ docela pFehledné popisuje vivoj
ozafovacich metod pouZivanych pro ozafovini nddori ORL oblasti, véetné struéného popisu ozafovacich
pEistroji na jejim domovském pracovisii.

Autorka vytvoFila soubor 25 pacientil, u kterych hodnotila rozdily v ddvkové distribuei pFi ozaFovini 3D
technikami v porovndni s technikou IMRT. Popis procesu plinovini je skoro aZ z hlediska tématu této
price zbytefné detailni, ale neni to na zdvadu.Narazila zde na problémy pfi pFipravé ozafovacich plini
pro 3D techniky, se kterymi se dle mého nazoru zdafila vypofidala, tak¥e vyslednd data jsou pouZitelna
pro potvrzeni jeji hypotézy. Vysledky jejiho Setfeni jsou piehledné zpracovany v tabulkich a grafech.
Obrazovi pEiloha vhodng dopliiuje text bakaldiské price

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
1. Na jakém zakladé jste zvolila hodnoty izodoznich kfivek pro porovnavani davkove
distribuce ozafovacich pliani pro 3D techniky a IMRT?
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Datum: /4. [~ 2ot Podpis vedouciho bakalarskeé prace:



