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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Katedra:

Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Eva KfiZzova

Socialni prace ve vefejné spraveé

JUDr. Martin Simak, Ph.D.

Pravnich obort, fizeni a ekonomiky

ZkuSenosti s aplikaci nového zdkona o nemocenském pojisténi

I. Aktualni

. UZite¢né a prospesné
. Standardni

. Neobvyklé
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1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodnée zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy diplomové prace:

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor témer chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci: nemam.

Dal3i hodnoceni:

Prace se zabyva aktudlni problematikou aplikace nové pravni upravy, dané zakonem
¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ktery nabyl G€innosti dnem 1. ledna 2009.

V teoretické casti prace autorka popisuje predchozi a nasledné i novou pravni upravu
nemocenského pojisténi. Vedle stru¢ného pojednani o historii systému nemocenského
pojisténi a jeho vyvoji se zaméfuje zejména na jeho stézejni principy, pojmy, podminky
naroku na davky a organizaci systému.

V ramci praktické Casti si autorka stanovila 2 cile. K jejich naplnéni realizovala kvalitativni
vyzkum, provedeny jednak metodou dotazovani, technikou rozhovori s 12 respondenty,
jednak metodou analyzy dokumentt, technikou sekundarni analyzy dat.

Praci lze vytknout n&které stylistické a gramatické chyby a formula¢ni nepfesnosti. Kapitola
,Diskuse™ je rozsahové dostate¢nd, nicméné spojeni diskuse k vysledkim k jednotlivym
otazkam je nepraktické a nepfehledné, nebot mnohé otdzky pod stejnymi &isly byly pro
jednotlivé skupiny respondentli odlisné. Nékteré zaveéry a nazory autorky v kapitole ,.Zaveér*
jsou nejednoznacné, nesrozumitelné, resp. protichidné, coz lze povazovat za zasadnéjsi
nedostatek, ktery c¢asteCné snizuje celkovou hodnotu prace a dosazené vysledky.
Pravdépodobné se viak jedna pievazné o nespravnou (nevhodnou) formulaci myslenek.
Manuskript obsahuje 63 cislovanych stranek, je bez pfiloh. Pozadavek na rozsah prace byl
naplnén.

Celkové¢ je prace v pozadovanych kritériich vyhovujici a spliuje zékladni poZadavky, kladené
na tento typ praci. Proto ji doporucuji k istni obhajobé.

Navrhovana klasifikace: Navihujihofnocents ... sl o it v avrromrrssmasnsasonssnsassnnss

Otazka k ustni obhajobé prace: Jak by, podle Vaseho nazoru, mélo fungovat pfipojisténi
zaméstnance, které navrhujete v zdvéru své prace na str. 56?
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