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ve vztahu k Umluvé o pravech ditéte

Volba tématu: 1. Mimortadné aktualni
2. Aktuailni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné
. Standardni uroven
. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, kterv bvl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

e LD B e

. Originélni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

T |

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni ndzor chybi
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Uplatnéni bakaldfské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodn4 pro publikovani
4. Préci nelze prili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Bakalarskd prace je zaméfena na aktudlni téma soucasnosti. V teoretické ¢asti prace autorka
analyzuje soucasny stav ochrany détskych prav. Nekteré kapitoly této ¢asti jsou viak ponékud
chaotické, a to 1.4 a 1.6.1, ve kterych autorka odbiha od jednoho tématu k druhému. Prakticka
ast je zamefena na zjisténi, jaké je povédomi studentii sttednich kol o Umluvé o pravech
ditéte. Pro naplnéni cile prace je pouzita standardni metoda vyzkumu. Zji§téné vysledky jsou
pak vhodn¢ zpracované do prehlednych tabulek a grafti. Kladné hodnotim zavér prace,
ve kterém autorka uvadi zajimavé navrhy na zvyseni pravniho povédomi studentl stfednich
kol a na praktické uplatiiovani détskych prav samotnymi studenty. Kladné hodnotim i praci
s nejriznéj$imi literarnimi zdroji v textu. V seznamu pouzitych zdroji je vSak autorka
neuvadi dle platné cita¢ni normy.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaky je rozdil mezi Umluvou o pravech ditéte a Svétovou deklaraci o preZiti déti,
jejich ochrané a rozvoji?
2. Jaky je V4§ nazor na implementaci Umluvy o pravech ditéte v Ceské republice?
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