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Jan Horvath
Cerna fize

Cerna fize vyrostla
nezvana, neching,
nazasazena.

Komu je teba?

Cerné @i, ¢erné @i,
pro¢ pl&ou?

Neni kdo byernou fizi
zalil, kdo by ji

dobré slovo dal —

a prece tu roste dal.
Cerné @i, cerné @i,
pro¢ pl&ou?
ZkouSela hlad a bidu,
mraz, vyprahlost, Zal,
kdo se slitoval?

A piece tu roste dal.
Cerné @i, ¢erné @i,
pro¢ se usmivaji?

Ze tacerna fize

sama uZ neni,

bila sestra roste vedle ni,
jak jsou krasné vedle sebe!
O v8echno se peti,
spolu porostou

a jedna druhé neda zahyndut.

I HUBSCHMANNOVA, M. MiZeme se domluviDlomouc : Univerzita Palackého, 1998.



UvoD

Pred studiem na vysoké Skole jsenslanmoznost pracovat s romskymitihi
a mladzi, v Milicové dome v Jarongii. V tomto stedisku se pracovnici snazi
smyslupl vyplnit volny ¢as uzivatel a diky primarni prevenci, podfm
a poradenstvi usiluji o socialni¢areéni a znénu k lepSimu v jejich zjsobu
Zivota. Prace v tomtoigtdisku n& velmi ovlivnila a to jak v rozhodnutéemu se
chci v Zivot vénovat, tak v prohlubovani znalosti o této problecegati sbirani
zkuSenosti, které se ji tykaji. Jiz v prvnintniku na vysoké Skole, jsem byla
rozhodnutagim se chci ve své bak#tké praci zabyvat. Jelikoz vidim velkou
pottebu podporovat integraci romské mladeze tak, abyagejila do ¥tSinové
spole&nosti a pitom neztratila vlastni identitu, budu se ve svacpzabyvat tim,

jak tomuto procesu pomakitnnost mnou vybranych nizkoprahovyckeslisek.

Samotna prace se skladaiz€dsti. V prvnic¢asti, kde jsem informacgerpala
zejména od aut@rSiskovési Sotolové, se &nuji problematice integrace, uvadim
zde, jaké jsou modely souziti mezi majoritni spotesti a minoritou, dale zde
popisuji rozdil mezi integraci a asimilaci, s jakypnoblémy se potyka integrace

romské mensiny a jaké jsou podminky &S integrace.

Jelikoz podminkou U8pné integrace je zejména pochopeni odliSnosti,
zan®iuji se v druhé&tasti na Romy, na jejich historii aipod. Popisuji zde také
jejich osobitou kulturu, hodnotyi tradiéni zvyky. Poukazuji zde na jejich
specificky rodinny Zivot, fistup ke vzdlani ¢i ndbozenstvi. V jakémsi kontrastu
s WtSinovym obyvatelstvem popisuji, coi@obuje odliSnosti jejich mentaliti
jaka jsou specifika jejich chovani. Dale zde rodwédouziti mezi Romy @echy,
jaké mé toto souZiti pozitiva i negativa. Pro tédst prace jserderpala nafiklad
od autof Netase, Frasera, Hilbschmannové, Horvattio@skove.

Ve fteti casti prace se &nuji dvéma stediskim, kterd se zabyvaji

volno¢asovou ¢innosti pro dti a mladez, popisuji zde nizkoprahovétizani



Mili ¢av dam v Jarondti a nizkoprahové Z&eni Stelka ve Dvde Kralové nad
Labem. U kazdého zetetlisek popisuji stitné jeho poslani, cile i cilovou
skupinu, dale jejich historii, jaka je strukturgigh ¢innosti a rozebiram aktivity,
které stediska nabizeji, kemu jsou ufené, vhodné a také jejiclfipos. Dale se
zabyvam tim, jak sediska pispivaji k integraci romskych uZivatgl kteri
strediska navéwuji. Co se jim v této oblasti tia nebo naopak netiajaké jsou
jejich poznatky, zkuSenosti nebo vysledky jsemtay@la pomoci otazek, které
jsem si pro sediska pipravila. Rozhovory s pracovniky jednotlivychesdisek

uvadim v piloh&ch prace.

Hlavnim cilem mé préace, ve které nazjianelehkou situaci Rofha co této
situaci fedchazelo, je tedy zjistit, jak tato centi@spivaji k tomu, aby se situace
Romi zlepSila, zda fispivaji a zejména jak, k danéni Romi do WtSinové

spole&nosti.



1 Problematika integrace

V Ceské republice tid narodnostni mensiny 5 % obyvatelstva. Jsou to
mensiny, které tvid lidé, ktei jsou barvou #Ze ¢i jazykem nebo historii podobné
ceské ¥tSinové spolénosti, ale také lidé, kie maji jinou kulturu, tradice i jiny
zevrejSek. Mezi & pati i velmi paietnd skupina Roftn O tom, Ze kazda
narodnostni nebo etnicka skupina ma svou vlasstdfii, hodnoty, jednanéi
chovani, které jsou do nasi normy velmi odliSnéy geslednich 50 letechrihs
newdélo. Ve Skolach se nic takového wéa, osobni kontakt byl znemoZn
uzawenymi hranicemi a masmédia odliSné nebo cizi heegmrtéryci hlasatele
mezi své pracovniky né&pmala. Tudiz se ani neédélo, Ze i souziti skupiny

vétSinové s mensinamiisie dojit k nepochopeni, nedoroztmha ke konfliktu?

1.1. Modely souziti minority a majoritni populace

Podle toho, zda imigrant s ostatnimi etnickgkupinami vztahy udrZuje nebo
neudrzuje a zda si také sagré zachovava svou kulturni identitu nebo nikoliv,
muzeme definovadtyti zakladni typy souZziti :

- integraci, pi které jsou vztahy nadale udrzovany a identitzgehovana

- asimilaci, kde jsou sice zachovany vztahy, ale datke ztrat identity

- separaci, kde naopak vztahy zachovany nejsoudailtiia ano

- marginalizaci, p které dochazi jak ke ztkatzachovani vztah tak ke

ztrae identity?

2 Srov. SISKOVA, T., edvychova k toleranci a proti rasismBraha: Portél, s. r. 0., 1998, s. 53.
3 Srov. SISKOVA, T., (ed.MenSiny a migranti ¥eské republicePraha: Portél, s. r. 0., 2001, s.
24.



Na makrourovni se ve 8t prosazujiii zakladni modely imigréni politiky.
Jsou to:

- Diskriminatni model, ktery je zaloZzen na navratném &adoém pobytu
cizinci. Imigranti jsou sice zdereni do rejaké spoléenské sféry, ale
vstoupit do ostatnich oblasti jim neni uméo.

- Asimilaéni model, ktery stoji na jednostranném procesu léycldlaptace
imigranta do ¥tSinové spolénosti. Za rychlé umozmi ziskani obanstvi
| prav a povinnosti majority se ovSereava, Ze imigrant zaplati ztratou
svého matiského jazykati svych specifickych kulturnich a socialnich
ryst.

- Multikulturélni (pluralitni) model, ktery podporujadliSnosti mentality od
vétSinoveé spolénosti. Imigranti maji stejna prava, aniz by selavalo,
Ze se svych specifik vzdaji.

VétSina zemi se sice k jednomuézhto model kloni, ¢asto ale také aplikuje
nékteré aspekty typické pro ostatni modély.

V kterékoliv spolénosti je integrace mensiny takovym procesem, kdgSima
piijima pravidla dané spaiaosti se vSemi povinnostmi a pravy, kdy je zachavan
vlastni identita. Tedy, stat se angaZovanyiaakm, ale stat nadale Romen.

Integrace je odliSnym procesem nez asimildedna se o zkereni prislusnika
nebo skupiny fislusniki jedné etnické skupiny dat&inové spolénosti, aniz by
jednotlivec ¢i skupina pozbyli vlastni identity. Na rozdil od S&y uvedené
asimilace, ktera je oztenim pro Uplné ffizpusobeni se majoritni spa@leosti,
které vede ke ztrétvlastni identity, je integrace procesem oboustyann

Podminkou Us§né integrace je akceptace odliSnosti etnické skupi

4 Srov. SISKOVA, T., (ed.Mensiny a migranti ¥eské republicePraha: Portal, s. r. 0., 2001, s.
25.

5 Srov. HOLOMEK, K.Téma romskeé integraceitre zlepSit spolmost [online]. Praha:
Literarky.cz, 2007, [cit. 11. 4. 2009]. DostupnéWavW:
<http://www.literarky.cz/index_o.php?p=clanek&id=430
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jednotlivce ¥tSinovym obyvatelstvem. Vysledkem samotné integrpcepoté
rovnocennylen spolénosti®

Zivot celé spokmnosti mize byt oviem diky hodnotam skupiny také obohacen,
proto je dilezité vzajemné poznani a pochopeni. Diky vztameksSir se pozna

vyspslost wtSinové spolenosti.

Do naSi spodeosti probiha integrace romského etnika nésigp Dochazi
k stale ¥tSim projeem xenofobie a to na obou stranach. Jestlize se naSe
spol&nost €mito problémy nezme zabyvat, mize vzniknout velky problém.
Nektefi Romové se do majoritni spoteosti z&lenili a to diky své praci, kdy se
vypracovali z ghett.Je jich ovéem velmi malo a stat jint$inou 2a4dnou pomoc
nenabidf

V integraci Rom do majoritni spokénosti, by zakladnim nastrojeméta byt
Skolstvi. Napiklad menSinové Skoly by mohly byt jednou z mozhoda
vzklani ve svém jazyce ma pravo kazda z menSin. Exdstekolika malo Skol,

s dvojjazg¢nou vyukou a drazem na romskou kulturu by mohla pomoci k tomu,
aby z €chto Skol vychazeli lidé, kie se svym vz&8lanim mohou zédenit do
vétSinové spolénosti a zarove mohou byt seb&domymi islusniky své
mensiny™® Romim v integraci poméha také vychova k odgdnosti&i nausit se
zachazet gasem. Co je naopak ohroZuje je kriminalita, drodjgtava.

Pro zvySeni urownvzdlanosti Rond, je podminkou akceptovani etnickych,
kulturnich i socialnich odlidnosti ve vychavrvzdilavacim procesu. Skolni
dochazka romskych ¢t je zavisla na rozhodnuti rodiny. Aby mohla byt
realizovdna multikulturni vychova, budouci pedaga@gonusi byt vychovavani
k toleranci a k respektovani odliSnych kultur. N@jaejSim bojem proti rasové

¢ Srov.Pro pedagogy: Romové-asimilace nebo integrdoaline]. Praha: Czechkid.cz, [cit. 11.
4. 2009]. Dostupné na WWW hitp://www.czechkid.cz/si1370.html

7 Srov. SISKOVA, T., edvychova k toleranci a proti rasismBraha: Portél, s. r. 0., 1998, s. 53.
8 Pozn. ghetto — uz#é@na n¥stskactvrt’.

9 Srov. HAJEK, M.Spolenost: Integrace Rotn [online]. Praha: Neviditelnypes.lidovky.cz, 2008,
[cit. 11. 4. 2009]. Dostupné na WWW: <http://netedinypes.lidovky.cz/spolecnost-integrace-
romu-dOd-/p_spolecnost.asp?c=A080922_112529 p apude wag>.

10 Srov. Tamtéz
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nebo narodnostni nesnasenlivosti, k netolerandsmmgith kultur a jejich zjpsobu

Zivota, jakym jeCeskéa republika vystavena, je zvySovani informovtresaké

e

etniku* Sotolova dale uvadi &teré z hlavnich iicin 3kolni neldsgsnosti

romskych @ti:

odlisny jazykovy vyvoj

odliSna kvalita plani funkce rodinné vychovy

u rekterych Roni nedocenni vyznamu vychovy a vtani

nedostaténa giprava pro Skolu

nizsi informovanostcasti ti  vyplyvajici ze socialni izolovanosti
mnohych rodin

nedostaténa fipravenost titeléi pro praci s minoritani’

Je velmi dlezité chranit mensiny a jejich rovnopravné postawe Wtsinove

spoletnosti posilovat vhodnou legislativd.

Pé&e o prava fislusniki mensSin zahrnuje:

vzklavani v matesském jazyku  (Ministerstvo  Skolstvi, mladeze
a lovychovy CR — polské narodni 3kolstvi, slovenské narodnisskol
vzdklavaci programy pro romskéstil a mladez, dotai politika MSMT
CR),

kulturni aktivity, program uchovani a rozvoje namodtnich kultur
(dotani politika Ministerstva kultur{R),

Sikeni a gijimani informaci v mateském jazyku (rozhlasové a televizni

vysilani, vydavani periodického a neperiodickébkt)**

11 Srov. SOTOLOVA, ERomové — reflexe problémraha: Soubor tekk romské problematice,
1997, s. 79-80.
12§0TOLOVA, E.Romové — reflexe problémBraha: Soubor texk romské problematice, 1997,

s. 80.

13 Srov. ZATECKA, J. Postoje spokénosti k etnikamTrerin: Diplomova prace, 2009, s. 37.
14 SISKOVA, T., edVychova k toleranci a proti rasismBraha: Portal, s. r. 0., 1998, s. 57-58.
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1.2 Podminky Us@Sné integrace

» Akceptace menSiny majoritou: Tato podminké&edpoklada pozitivni
poznavani a pochopeni. Vzajemné uznani je podminkmani obou
etnik.

» Vzdélani a vychovaVzdllani musi Romové ziskat nejen proto, aby byl
uznani majoritou, ale aby byli také schopni zapsgt do obanského
Zivota a to v oblasti:

- ekonomické (ziskat préci a praci si udrzet)

- kulturni (pozitivre prezentovat své romstvi rifidad pomoci uréni
i dalSich aktivit)

- ob¢anského zastoupeni ¢@st ve statni sprdy podpora a hajeni prav
mensin)

Romové by nili posilovat viastni identitypozitivni rysy sveé kultury v dialogu

s kulturou majority. Jist by také ngla fungovat sebevychova k osobni

odpowvdnost, a’ uz odpo¥dnosti za vzdani ¢i zachazeni sasem. Dlezité

je taképosilovani odolnostici drogam, liche i kriminalité.

» Ochrana mensin ze strany statu: Vhodna legislativa

» Priprava pedagaga socialnich pracovnikna préci s fislusniky romské
komunity: Teézist prace je ve vychavk toleranci, v respektu odliSnych

kultur a v neposledriack v podpde oboustranného respektovani.

-13-



Zaklad usgsné integrace z hlediska majority §isspaiva v porozumini
odliSnosti Rond, proto se v nasledujicich kapitolachnuji jak historii Ront
a jejich pivodu, tak jejich kultte ¢i zvyklostem. Uvadim také odliSnosti

mentality romskych jedinicci zptisob vychovy v tra@dni romské rodid.

2 Z historie Romi

Prameird, z nichZz n@izeme cerpat poznatky o ra&jsich djinach Ron,
existuje jen velmi malo. Eepisectvi Rom vlastré spaiva ve studiu jejich
jazyka®®

Svou nezammitelnou a pedlouhou historii, stefhjako kazdy jiny narod, maji
i Romové. B vyzkumu nejstarSich Usék historikové uvolnili pole fisobnosti
lingvistim a antropologm. Ficinou byl nedostatek prameék potatkim historie.
Pokud by spolu tyto ffbuzné humanitni discipliny nespolupracovaly, Uvodn

kapitolu celé romské historie, byjdpisectvi napsalo pouze v obrységh.

2.1 Rivod

Vv s

Egypt. Podle toho byli také pojmenovani: anglickyGypsies nebo Spaisky —
Gitanos. Dobu a mista jejich pobiyse pokouseli @it lingvisté, pomoci vyvoje
romskych dialekt.!” Tedy diky jazykovému studiu bylo jiz koncem 18olsti
prokazano, e Romové pochéazeji z Indidako prvni na jejich indickytpod

poukazal I. Valyi, v roce 1763, ktery pochazel rdgiSich Uher. Srovnal dialekt,

15 Srov. FRASER, ACikani. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, s. r. 0.989s. 12.

16 Srov. NECAS, C.Romové \Ceské republicedera a dnesOlomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 9.

17 Srov. KOVARIKOVA, M. a kol. Pedagogicko — psychologicka problematika romskydti e
vztahu k jejich Skolni ugpnosti Usti nad Labem: Univerzita Jana Evangelisty Putk$998, s.
5

18 Srov. HORVATHOVA, JKapitoly z &jin Romi. Clovék v tisni: Nakladatelstvi Lidové noviny,
0. p.s., 2001, s. 5.
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kterym mluvili indiéti studenti na Univerzitv Leidenu, spolu s romstinou, kterou
znal z Uher. Zjistil, Ze jazyky se z velkasti shoduiji.

Rivodni obyvatelstvo Indie, ke kterémuiepkové dneSnich Ram
pravdEpodobr paftili, bylo nékdy v polovire 2. tisicileti @. n. |. bul’ vytlaceno
do okrajovych oblasti, nebailenovano do sociélniho systému, ktery byl velmi

slozity !

Od gelomu 2. a 1. tisiciletifpn. I. se indoevropsti dobyvatelé, #tazivali
spol&ného ozn&eni arijah, z&ali délit na stavy (varny). Sem pét knézi,
obétnici a ndbozensticitelé (brahmani), také vliadiaa bojovnici (kSatrijove), poté
femesinici, obchodnici, chovatelé dobytka a rolfvaiSjové) a konén¢ i sluhové

a pomocni pracovnici (Suatrové).

N~ 7

Stavy se vnithé rozélenovaly na kasty (dZati), nebo-li rozsné rodiny, kde se
dedicné vykonavala jedna profese. Kastovni vyleni hrozilo, pokud byla
nedodrzena zavazna pravidla nebi@depsané jednani. K izemnimu pohybu
¢leny kasty nutil zpsob obzivy, nehd v opateni zakladnich péeb pro Zivot,

byli ¢lenové kasty odkazani na okolni obyvatelstvo.

Indick& majoritni spotmost fedky Ronti ozna&ovala souhrnnym ozianim
Domové pesto, Ze nejnizSi a opovrhované kasty, ke kteryedkmvé rejme
piisluseli, byly nazyvanytznymi specifickymi jmény. Domové seénovali
kotlarstvi a kovéstvi, také obchodu, podvaoch nebo kradezim dobytka. Dale
uklizeni, ale i hudebni a tatré cinnosti, ¢i zebrot. Pismo, které neznali,
nahrazovala Ustni lidova slovestn@stHorvathova oviem uvadi, Zeéeplkové
Romi vzdy nemuseli byt jen v nizké a opovrhované sotiafstw, za sebou

mohou mit jiZ dlouhou éru Zivota nasiojnsjsi Grovni*

19 Srov. NECAS, C.Romové \Ceské republicedera a dnesOlomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 9-10.

20 Srov. NECAS, C.Romové Leské republicedera a dnesOlomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 10-12.

21 Srov. HORVATHOVA, JKapitoly z djin Romi. Clovék v tisni: Nakladatelstvi Lidové
noviny, o. p. s., 2001, s. 6.
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Nefiznivé Zivotni podminky a monoprofesnost, bylgvddem k migraci.

Z Indie tedy Romové odchazeli deiygtivejSich kraj, a to zejména sénem na

zapad. Mezi prvni statni Gzemi, kterym Romové péaeli byla Perské&$e?

Na uzemi Persie, byzantsige iRecka, byla zastavka nakolik stoleti. Ve
13. stoleti, psli Romové do skedni Evropy. Koncem 14. nebo nacptku
15. stoleti, se objevuji Romové i na naSem Uzerail¥. — 15. stoleti evropsti
obyvatelé pijimali ko¢ovniky shoviva¥, ti se vydavali za #ed’anské poutniky.
Vu¢i Romim se postoj majoritni spdleosti zhorSuje az poté, co ifisky

arcibiskup v roce 1427 exkomunikoval Romy z cirkeesvé dieceZ®

Konec 17. a prvni polovina 18. stoletfingsl dalSi zhorSeni postaveni Rom
v ¢eskych zemich. Leopold I. vydal v roce 1697 pateatiteréem Romy prohlasil
za ,vogelfrey*, to znamenalo, Ze beztresnabit Romy mohl kdokolig*

Za vlady Marie Terezie a poté Josefa Il. v dtleti, doslo k jistému zlomu.
Nastal pokus o asimilaci, tedy o Uplné&pisobeni se majoritni spa@leosti, které
vedlo ke ztrat vlastni identity. Byly vydany dekrety, kterééiy dezintegrovat
romské obyvatelstvo a denit je nasled& do majoritni populace. Romovéetn
zakazano howit cikansky, nesrli nosit svij tradicni ov a také nessii byt

nazyvani ,cikani“, nybrz novosedIaci.

Druha swtova valka v letech 1939 — 1945, byla spojena ¢gdou Roni.
Nejdiive pracovni a poté koncentra tabory v Letech u Pisku a v Hodokin
u Kunstatu byly jen jakymsi odrazem ke koncentrva@swtimi Il — Biezince. Od
roku 1942 do roku 1943 zahynulo v tomto té&bténgr 20 000 evropskych Raim
piiblizné 5000 jich pochazelo &skych zemi.

22 Srov. NECAS, C.Romové Leské republicedera a dnesOlomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 12.
23 Srov. MANUS, E.Jdeme dlouhou cestoRraha: Arbor Vitae, 1998, s. 15.

24 Srov. Déjiny Romi: Pirehled @jin Romi do roku 1989: Rvod Roni a jejich piichod do Evropy,
[online]. Brno: Rommuz.cz, 2000-2005, [cit. 122809]. Dostupné na WWW:
<http://www.rommuz.cz/index.php?option=com_contetak=view&id=24&Itemid=35>.
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| pres to, Ze na Slovensku genocida Romy nepostibtie pro & platila izna
diskrimina&ni naizeni a to najfklad takové, Ze nesth cestovat véejnou

dopravou a do obci sfinvstupovat pouze v denych dneci®

Nekolik desetileti Romoveé usilovali o to, aby stejako Mafati nebo Nemci,
byli uznani za fislusniky narodnostni mensiny. Prvni romska pditistrana —
Romskéa obanska iniciativa, vznikla kratce po listopadovyatalostech, a tak se
rok 1989 stal vyznamnym meznikem nejgéich romskych &in.?

3 Kultura Romu

Asimilacni politika statu i technologicky rozvoj spotesti, neli za nasledek,
Ze obyvatelé, ki@ Zili vromskych osadach bylifipraveni o tradini zpisob
obZivy. Pozbyli schopnosti konkurovat moderni testbgii. Tradiéni techniky
a ¢innosti, které slouzily k zaji8hi dalSich Zivotnich peégb, byly opusiny ze
stejného dvodu. Staré techniky a postupy, postéjppadaly v zaponimi, nebd@
ekonomicka situace Ramm nékup novych strdj nedovolovala a osvojeni si
modernich technik jim nebylo umadm. JelikoZ zapomenuté staré techniky
novymi nebyly nahrazeny, Romové ,konzumovali“ vykgb které produkovala
majorita®’

Existuji rozdily, mezi tradinim zpisobem Zivota“eské spoknosti a Romské
spol&nosti. Vyplyvaji z jiného pojeti Zivota a mohou takiasobit vzajemné
nepochopeni. 4psob Romského Zivota je jiny i proto, Ze Romové oedil od
Cechi uznéavaiji jiné hodnoty, je prasmagtiklad dileZitéjsi rodina nez prace.

Hesto, Ze se traghi zpisob Zivota Ror v poslednich letech &ni a zachoval
se fevazr jen u vychodoslovenskych romskych osadjZzeme u mistskych

ceskych Ron, tedy v jejich Zivat, nalézt prvky, které daleigzivaji a které

25 Srov. MANUS, E.Jdeme dlouhou cestoBraha: Arbor Vitae, 1998, s. 16.

26 Srov. MANN, A. B.Romsky depis Praha: Fortuna, 2001, s. 38-39.

27 Srov. JAKOUBEK, M., PODUSKA ORomské osady v kulturologické perspekirno:
Nakladatelstvi Doplkék, 2003, s. 74-75.
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mohou ovliviovat jejich Zivotni styl, iebaze nexdong. Je tedy dobré trathi
zpiisob Zivota Ror poznat, nebdtak mizeme Rorim |épe porozurt.?®

3.1 Hodnoty

Podle Hibschmannové treme u Rom rozliSit hodnoty pozitivni
.opravdové®, tedy skutmé hodnoty romstvi od takzvanych pseudohodnotgkter

Romim poskytovaly ochranuipprizpisobovani se bilyrf®

K takzvanym davnym, ochrannym (pseudo) hodnotartilgpdila barva pleti.
Hluboky pocit méncennosti kili tmavé bar¢ pleti, panoval vSude tam, kde
swtla ple’ byla reprezentaci moggsich. Napiklad u romské nessty se na
prvnim mist¢ cenilo, byla-li jako neromska divka ( sar rakl’i).

Mezi materialni a okazalé hodnotyipataté prsteny, ndusnice a nadhrdelniky
i dalSi Sperky olasskych Rdm Specificky je historicky t@ivod této hodnoty.
Olassti Romové nebyli fipoutani k mdé, ani k trvalému bydlisti, jelikoz
donedavna kiovali, svij majetek tak nemohli ukladat do nemovitosti. Proto
materialni hodnoty koncentrovali ve zlat

Asimilani politika vedla k opovrhovani vlastnim jazykemastni kulturou

i romstvim. Tim nastala destrukce vlastni kultury.

Hodnotou se pro Romy v poslednidlyiiceti padesati letech, stava i Skola.
Presto, ze romské dise ve Skole nedozvi nic o své historii, kidtunesetkava se
tu se svym rodnym jazykem. Na druhé strembyla ovSem hodnota vynucena, za
to, Ze dti zanedbavaly Skolni dochazku, byly odebrany &sld/ch domov.

Postupné odbouravani pseudohodnoty sebeopidyssedé diky emancipaci
Romi, diky neromskym politikm, ktei jsou schopni vést dialog s romskymi

mluvéimi.

28 Srov.Romové \Ceské republiceTradicni zpisob Zivota Rorna Gzemi byvalého
Ceskoslovenskgonline]. Praha: Romove.radio.cz, 1997-2009. [&. 4. 2009]. Dostupné na
WWW: <http://romove.radio.cz/cz/clanek/18197

29 Srov. HUBSCHMANNOVA, M.Romové \Ceské republicePraha: Socioklub, 1999, s. 18-19.
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K pozitivnim hodnotdm u Raimpati solidarita. Manifestuje se veédtosti
a &Elbé o jidlo, kdyz nafiklad hospody# uvaila prvni jidlo dne, poslala své dit
s pokrmem do ¢které z chudSich rodin. DalSi vyznamnou hodnotoua by
pravidla, ktera zabtevala konflikiim. Uz z toho dvodu, Ze lidé doslova Zili na
jedné hroma#l Frikaz ,nikoho neurazit®, byl na prvnim méstKazdy se hlidal,
aby druhého neponizil tim, Zze by n¥akl sprosté slovo (dZungalo lav). Za
nezdvdilé se také pokladaltici ,ne“. Velmi vysoka byla také hodnota odpirst
jeji dulezitost se fpominala obadnym ceremonialem, zejména o Vanocich.
V tradicni romské komundt byla vyznamnou hodnotou také slovesnost a zcela

vyjimetnou hodnotu ma u Raipisei.*

~ v s

Nejvy$$i hodnotu, doslova posvatnou, mdfyzenské vztahy a rodifia.
3.2 Zvyky Romi

Stejre tak jako k Zivotu kazdéhdoveka, tak k Zivotu Rorin, pati vSedni dny,
ale i dny vyjim&né. Mezi vyjimg&né dny bezpochyby fiieme z#adit jak svatbu
nebo narozeni novéhidena rodiny, tak pateb. Romové § téchto @ilezitostech
dodrzovali velké mnozstvi zvyk véfili, Ze tak zajisti ochranuipd zlymi silami
a zabezp# sok® a svym rodinam zdravi assti3? Jak uvadi Hlohacislo 1.

Na uzaieni manZzelstvi Romové v minulosttil nedbali. Samotna svatba
byla mér podstatna, nez byly zasnubyNamluvy (mangavipen) tedyechazeli
romské svatb (bijav). O budoucim Zenichovi v minulosti rozhoddéivzpravidla
rodice. Rozhodovali podle majetku, takémesla a podle pesti jeho rodiny.
Nejvice Zadanym Zenichem byl hudebnik. U &ty se zaseftihlizelo k bar¢
pleti, swtla divka z hudebnické rodiny, byla povaZovana ejlepsi partit*

Rodina budouciho manzela navstivila rodinu divkynavzajem se pohositili.

30 Srov. HUBSCHMANNOVA, M.Romové \Ceské republicePraha: Socioklub, 1999, s. 19-37.
31 Tamtéz, s. 43.

32 Pozn. Jakoikaz toho, Ze se trahi zvyky nedrzely v kazdé Romskeé rodimvadim rozhovor

s romskou Zenou, vizifohag. I. v zawru prace.

33 Srov. MANN, A. B.Romsky depis Praha: Fortuna, 2001, s. 32-34.

34 Srov. SISKOVA, T., (ed.Mensiny a migranti Veské republicePraha: Portél, s. r. 0., 2001, s.
132.
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Kdyz mladi slibili, Ze spolu budou di#bvychazet, vzal vaZzeny muz z osady Satek
a svazal jim pekiizend zagsti, do dlani jim poté nalil vino, které kazdy zhi
vypil z dlarg toho druhého a nakonec se polibili. D&‘isg Ze jiz od této chvile
byli povazovani za manZzele. Svatba se poté idslada az pozgi. U olasskych
Romi Zenichiv otec musel za néstu zaplatit®> Ostatnimi Romy byli olagsti
Romové neboli Vlachyke Roma, povazovani za vysstvur Maji swj jazyk,
kterému ostatni romské skupiny rozumi #é®lassti Romové ostatni skupiny
oznauji nAzvem Rumungre Ronfa.

Pokud se jednalo o narozeniétdit pohlavi @ive odhadovali Romové podle
tvaru iicha matky. Pokud bylo Smté, gedpokladalo se, Ze se narodi chlapec,
pokud bylo okrouhlé, #la to byt divka. Jako kazda jina matka,étdi ta romska,
aby se ji narodilo zdravé djtproto néla zakdzano divat se na osklivé nebo
nezdravé lidci zvitfata (nap. hadi), naopak se #fa divat jen na hezké&sui a byt
vesela. Budouci matka sha jist vSe, na co préwostala chty neba si to pry
negala ona sama, ale nenarozené&.dRomove ¥ili, Ze mize gijit zla
caroctjnice, ctatko vzit a misto & polozit své osklive dé& Matky proto do
postylek pokladalyizné rednety, zejména Spaté (nizky, jehlu), &fily, Ze tak
dit¢ ochrani. ZIé sily jizZ nemohly uSkodit, kdyZ byl@&dpokiténo (bol’ipen). Na
zapssti se dtem uvazovala&ervena stuzka, ktera je chranila protknuti, to se

mohlo stat, pokud se na dittkdo nehezky podival.

Pokud v romské osadickdo zenitel, v jeho domi sundali zrcadlo. Ten, kdo se
piiSel s neboZtikem rozlgu, na reho polozil ruku a prosil ho o odpusti.
Romové u mrtvéhotstavali od smrti az po samotny peh, \&fili totiz, jeho
duSe je pitomna stale v jehcile. KdyZ v den, kdy & mrtvy poheb, nesli jeho
rakev z domu,itkrat s ni zaklepali o prah aili, Ze teprve v ten moment duse

odesla. V rakvi ni zemtely své oblibenéipdnity a nejlepsi saty.

35 Srov. MANN, A. B.Romsky depis Praha: Fortuna, 2001, s. 34.
36 Srov. SISKOVA, T., edVychova k toleranci a proti rasismBraha: Portal, s. r. 0., 1998, s. 77.
37 Srov. MANN, A. B.Romsky depis Praha: Fortuna, 2001, s. 33-34.
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Kast Sirokého fibuzenstva v tradhi romské komund, je na &chto oslavach
zavaznou. Plati to zejména u plob. Nektefi Romové radi riskuji strzeni platu,

neZ aby se vystavili ladZ (ha¥)bpokud by nestravili povinné dny u zesnulého.

Celym jejich zivotem prostupuji zakony (marjm&trach ze zrigsteni. Mozné
zneisténi Zeny, je hrozbou nejtsi. Zvlasé spodnicast tla u Zeny a vSe, co se
k ni vztahuje, je nasté a poklada se za marimé&idpa pravidla tedy plati pro
myti a prani. Rozflena jsou umyvadla, i tmiky. Obl&eni Zen, se musi prat
zvla¥ od ostatniho obteni. Nadoba, ve které se pralo @elei, nesmi byt
pouzita na prani fmika, které jsou na ollej, k prani ubrus nebo myti nadobi.
Na Zenu se vztahuje vice zakapnebd je zn&€istenim ohroZena vice. Né&églad
béhem sexudalniho vyvoje musi byt izolovana, aliedp pubertou nebo po

menopauze je zakamérs.>*
3.3 Rodina

Konkrétni rodinn& fisludnost a rodina jako takova, je pro Romy zakkatdy
¢len rodiny, ma své dené misto a svoji tlohu, z toho vyplyvaji jeho @avtaké
povinnosti*® V romské rodis ma dominantni postaveni muZ, pokud Zije vice
nuklearnich rodin pohroma&dma hlavni slovo nejstarsi mfiz.

V rozhovoru, ktery je uveden v knize Rdéinromskych Zen, dotazovana na
otazku, zda jeji bratneneli nic, co by byladisté jejich prace, odpovida, Ze pokud
byl v romské rodit nejstarSim détem chlapec, byl bran jako druhy otec, kterého
museli poslouchat na slovo. Prohlizel jim zakovkk&ky a kdyz nebyli biti od
otce, zastal to pré&won*?

Sirsi rodina, nebo-li familija, je t¥ena Zenatymi syny, jejich manzelkami,

détmi i vnowaty. VSechny domacnosti, uvhitfamilije, se nazyvaji tséra.

38 Srov. HUBSCHMANNOVA, M.Romové \Ceské republicePraha: Socioklub, 1999, s. 43.

3% Srov. FRASER, ACikani. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, s. r. 0.,898 202-203.

40 Srov. JAKOUBEK, M.Romové-konec (ne)jednoho myRuaha: Socioklub, 2004, s. 118.

41 Srov. SISKOVA, T., (ed.Mensiny a migranti ¥eské republicePraha: Portél, s. r. 0., 2001, s.
137.

42 Srov. Pameti romskych zen Keny 1.Brno: Muzeum romské kultury, o. p. s., 2003, s. 61
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Ve spol€enstvi, nebo-li kumpance, nemusi jit bezpodiriteo sdruzeni
rodinnych¢leni. Maze se skladat z lidi, ktiejsou gislusniky vice, nez jednoho
rodu nebo velkorodin. Kumpanija je tedy sloZzerady domacnosti, v jejizele

stoji rom bar, ten je vedoucim a presinikem mezi Romy a gadzi (bilyni).

V rodové skupi® méli zvlastni postaveni stalidé, byli vazenymi, pro své
Zivotni zkuSenosti a moudrost. Na Zeny byly kladey§Si naroky, nez na muze.
Na starosti iy nejen péi o déti a vaeni, ale v gkterych skupinach i obzivu
celé rodiny, kterd zahrnovala také obstarani strdena musela bytfpdevsim

VErna svému muzi, u muZe na gevtak fisns hledsno nebylo®

Jakmile jsou &i dostatén¢ staré, zéinaji pispivat do rodinného rozptu.
Casto je pravidekjsi vydlek Zeny, nez muze. Na gadze (bilé) ikee uvazuji
k pravidelné pracovnéinnosti, jec¢asto nahlizeno s &itym opovrZzenim, nelio
nékteff Romové jsou na svou ekonomickou pruznost firdiradicnim zpisobem
obZivy u olaSskych Roinje kradez, ta je ovSem ugobena pouze gadzovi
(bilému). Pokud kradez #pobil Rom jinému Romovi, byl skupinovym soudem
(kris) odsouzen a dle toho, jak byla vina rozsadbjga mu udlena pokuta. Mimo
pokuty se ovSem jaStvystavil lazavo, nebo-li obecné hanlta byla pro Roma

v&Sim trestem, neZ finani pokuta’®
3.4 Nabozenstvi

Fraser uvadi, Ze Romové dlouho nabozenssjimali od zemi, ve kterych po
néjaké obdobi Zzili. Mezi Romy lze tak najit katolikyrisluSniky tiznych
pravoslavnych a protestantskych cirkvi. V islamskewite pak mizeme naijit

velké mnoZstvi muslimskych RdmPravoslavni Romové, stéjiako muslimsti

43 Srov. FRASER, ACikani. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, s. r. 0.989s. 197-198.

44 Srov. HORVATHOVA, JKapitoly z @&jin Romi. Clovék v tisni: Nakladatelstvi Lidové noviny,
0. p.s., 2001, s. 24-25.

45 Srov. FRASER, ACikani. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, s. r. 0.,399 254-255.

46 Srov. HUBSCHMANNOVA, M.Romové \Ceské republicePraha: Socioklub, 1999, s. 32.
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Romové v Bulharsku slavi svatek swi i zarové barvi vajéka na Velikonocé’
VétSinaceskych Rom se naboZenskym vyznanim hlagitkskym katolikim.*®

Ve své skice Hubschmannova uvadi, Ze tvrzemise Romové nedovedou
modlit a Ze nechodi do kostela, jsoiivddem pedstavy, Ze Romové nemaji své
ndbozZenstvi. V tradni indické spolénosti dodnes existuji takzvané kastovni
chrdmy, pisluSnici jedné kasty nena®¥gtji chrdmy a svatyh které jsou
vyhrazeny jiné kast To, spoléné s platnym Rom s Romem, gadZzo s gadzem,

miiZe zgisobovat neochotu chodit do kosté&la.

| presto, Ze Romoveé byli chudi, €éhtvzdy o Vanocich a Velikonocich ukazat,
co vSe si mohou dovolit a tak se cely roktiget Maso, které se o svatcich
kupovalo a buchty, které se pekly, davali do oladyy si kazdy vSiml. Varmi
svatky (Karé&on), slavili spol€n¢. Jeden druhému vzdy pigi zdravi a vSe dobré
a zazpivali si romskou koledu, tu pak n&dgf veser chodivali zpivat mistnim
obyvatetim. Lidé iili, Ze pouze romska koleda doda nejké@Simu svatku
v roce vanoni pohodu a tak byli romsti kolednici vazéhi. romskych oslavach
Vanoc se prolinaji prvky, kteréigwzali od majoritnich spateosti, spolu
s vlastnimi romskymi tradicemi, v kterych Ize i pmoha staletich spét odraz
jejich indického jfivodu. Mezi tradice, které Vanoce romské odliSuji téch

seskych, paf vzpomenuti naifbuzné, kt# jiz neZiji, usmifeni a odpusni>*

4 Romsky jedinec

Romové maji jinou historii, kulturu, jiny jazyk &g hodnoty. Jiny vzhled

a wbec jiny zmsob Zivota. Byli podrobeni poniZzovani, pronasledova

47 Srov. FRASER, ACikani. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, s. r. 0.989s. 260.

48 Srov. KASTANKOVA, M., BALAZOVA, J. NaboZenstvi Rafn[online]. Praha:
Romove.radio.cz, 2000, [cit. 13. 4. 2009]. DostupadVWW:
<http://romove.radio.cz/cz/clanek/18 47

49 Srov. HUBSCHMANNOVA, M.Romové \Ceské republicePraha: Socioklub, 1999, s. 40-41.
50 Srov. MANUS, E.Jdeme dlouhou cestoBraha: Arbor Vitae, 1998, s. 199 a 213.

51 Srov.Romové \Leské republicelak slavili Vanoce Romové v byvaléeskoslovensku,
[online]. Praha: Romove.radio.cz, 2003, [cit. 132@09]. Dostupné na WWW:
<http://romove.radio.cz/cz/clanek/180%.6
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a vyvrafdlovani. To, Ze jsou Romové jini a Ze vidécv jinak, je tedy

pochopitelné?

4.1 Odlisnosti mentality

To, co nenmizeme na Romech pochopit, by nam bylo jasné, kdydych
n¢kolik dni stravili v Indii, v zemi jejich fivodu, kde se vyvijel jejich jazyk
a kultura.

Ve stedowké Evrog, kam Romové iiSli, mél kazdy kousek fdy svého
majitele. KdyZz Romové odchazeli z Indie, kterd bylgé dol& prevazmié pusta,
nikoho nepohorsovali tim, kdyz &vjidelnicek doplnili o to, co firoda nabizela,

at’ uz o tropické ovoce, zeleninu, ryby nebo drobnait.z

| presto, Ze Romové jiz davno neziji v tropickém podneaédi vysedavaji
venku nebo se jen tak potulujistem ve skupinach. Vznika tak dojem, Ze jich je
o mnoho vice, nez ve skdtmsti. Lidé v tropickém podnebi totiz chodi do gvyc
domi pouze pespat, ostatriiinnosti se provagi venku.

V indickém horku, kde je ovzduSi plné hmyzierik p'enési nakazlivé nemoci,
jsou potraviny zivotu nebez{eé jiz po kkolika hodinach po uveni, proto se
vyhazuji a to i dodnes@stoze je v Indii hlad. Romové, i kdyz vlastni lgtn,
nesrkdené potraviny vyhazuji. Dnes totaivodni nezbytné op#ni zhorSuje

jejich socialni situaci.

Pokud jde o afly a indické proskdi, snaha o jejich zachovani se setkava
s nezdarem. JelikoZ se z hygienickyclivatli odévy ¢asto a dkladné perou
a velmi ostry slun@ni zar snizuje jejich Zivotnost. Kdyz seswdnusi téndit denrg
prat, neni proto nutné dbat na jelitstotu. Stale se pere i vromskych
domacnostech. Romsti muzi maji disbvyprané kosSile a ifpsto, ze sed pies
den uSpini, chodi rano jako ze Skatulky. V naSiotnpink&ch je takasté prani

zbyteiné, jinak tomu ovSem veli Indicka tradice.

52 Srov. SISKOVA, T., edVychova k toleranci a proti rasismBraha: Portal, s. r. 0., 1998, s. 69.
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Svou dobrou past katovnik potebuje jen meziémi, ktefi ho obklopuji,
neba dnes je tady, zitra tam. Romové jsou mistry, pojded o @&lani dojmu.

Snad by prochazeli snaze Zivotem, kdyby jimiedphazela jejich past>?

Velky paet cti je pro Roma stefhjako pro Inda zajighi budoucnosti. Kdysi

to byla zaruka feziti, dnes tato tradice zhorSuje situaci jak Romtak Indim.

Komunisticky rezim provat kulturni genocidu Rorin K rozbiti tradénich
rodin i rodh vedl ,Rozptyl Cikar“. Dé&ti byly prefazovany do zvlastnich Skol. To
vSe ruku v ruce vedlo ke vzniku takovych vlastngs#o jsou nenavist, neochota
a nediwvéra. Hes nespeéet vlastnosti, které Romové s Indy sdileji, k nigtot

nepati.>*
4.2 Specifika komunikace a chovani

Romové dokazouclovéka poznat pouhym pohledem. Wjn okamzit
odhadnout jeho ufmnost. V gitomnosti jiné osoby se citi Bujisté a gijemns
nebo naopak v ohroZeni a to i tehdy, kdyZ slovaémsoby ujiguji o opaku. H
komunikaci s Romy jeitba navazat vzajemny vztalivdry, pokud uéitel ve
Skole tvrdi, Zze déti pomize atika to pouze formal) neugimné, Rom neuwii,
protoZe to citf>

Indické jazyky maji oproti evropskym jaZyk velké mnozstvi citoslovci.
Napiklad pokud se jedna o zapis rozhovoru, ¢gsto nutné fidat k rému
komentd, aby bylo jasné, o coigsre vrozhovoru Slo. | romstina sdili tuto

vlastnost. Vyznam je&asto pochopen az z gest, mimiky nebo intonace hlasu

53 Srov. SISKOVA, T., edVychova k toleranci a proti rasismBraha: Portal, s. r. 0., 1998, s. 69-
72.

54 Srov. Tamtéz, s. 72-74.

55 Srov. SISKOVA, T., (ed.Mensiny a migranti Veské republicePraha: Portél, s. r. 0., 2001, s.
145.
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Toto je gekazkou, kterd romskymetem ve Skole brani v U&pghu. Romské dit

latce nerozumi, pokud jiitel neproziva®

Pokarani nebo kritiky se Rom neboji, pokudajdrii a upimné minéna. Velmi
krut¢ je vnimano viejné zostuzeni, to u Roma vystavi bariéru. B&zpepocit

jistoty Rom ziska dotykert.

Hranice mezi skuteosti a snem neni u Rantak ostra. Sim je pikladan
velky vyznam a pr&v tato mala schopnost rozliSeni fantazie od realige
k Romské lhavosti. Jsou vybaveni empatii, dovedlkat to, co chce druhy slySet,
ovSem zda je to pravda, tim se uZ tolik nezabyVaji.

Pokud je Rom ve stavu deprese, z tohoto Hadisodnoti i dalSi situace.

V tomto rozpolozeni ostatniei, které jsou pozitivni, nevidi.

Velmi citlivé je vnimani Roihzejména na témata jako je ohroZeni a rasismus.
Pokud se zeptamé&ena majority, co by mohtici k romskoéeskému souZiti,
hovai vétSinou o kriminalig, devastaci by, hluku v okoli nebo zaskolactvi.
KdyZz se vSak na to samé zeptdme Roma, mluvi o restaamosti, nedostatku
bytta, diskriminaci a slozitém vzthni. VSechny daole mirgné aktivity
realizované majoritou, jsou Romyijgmany s obavami a négérou. Budovat

dobré vztahy je tedydei nesnadnou a zdlouhavou.

Jako zajimavost bych uvedla, Ze Romové nesi@jd budoucnost, maji vztah
pouze ke své minulosti a s@snosti. Neumi pldnovat, proto pokud Rom dostane
penize, nema druhy den fift.

5 Srov. SISKOVA, T., edVychova k toleranci a proti rasismBraha: Portal, s. r. 0., 1998, s. 72-
73.

57 Srov. SISKOVA, T., (ed.Menginy a migranti Ceské republicePraha: Portal, s. r. 0., 2001, s.
146.

58 Srov. SISKOVA, T., edVychova k toleranci a proti rasismBraha: Portal, s. r. 0., 1998, s. 73.

59 Srov. SISKOVA, T., (ed.Mensiny a migranti ¥eské republicePraha: Portél, s. r. 0., 2001, s.
146-148.

60 Srov. MANUS, E.Jdeme dlouhou cestoBraha: Arbor Vitae, 1998, s. 186.
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4.3 Zpisob vychovy v tradiéni romské rodiné

Zpusob vychovy v romské rodirje od evropského Zigobu odlisny. Od utlého
véku jsou dti vedeny k samostatnosti a tak s nimi tedibrzy jednaji jako
s rovnocennymi partnery. Jsou tedy zasvany do problérn které maji dosgi
v rodirg a (&astni se jich. Je to jeden awbdi, prod také dive dospivaji nez
neromské ¢&i. MySleni je konkrétni a jak jsem jiz uvedla, bemySleji
0 budoucnosti.

Vychova se vyzri@je emocionalitou, ale séasré také neschopnosti radi,
aby dti ucili i jinému, nez je nutné, to co neni nutné je abavano za
nepotebné. Tento zZisob vychovy petrvava u pirodnich narod, typicky pro

Zivot na okraji civilizace v&zkych podminkach.

Romské d& je wtSinou vychovavano v SirSi rodina ma ¥tsi paet
sourozend. V rodie ma kazdy své misto. Jednotlivec dikyagpbu Zivota,
kolektivnimu rozhodovani a zodp@mlnosti v romské rodih ztraci pocit
zodpowdnosti za s#j zivot.

JelikozZ je romské ditvychovavano ke spateému rozhodovani a k tomu, aby
se podlilo o swvij nazor, nastava problém ve Skole, kde se go hce, aby
pracovalo samostatnA tak se stava, Ze je dite Skole trestané z&aeo, za co by

doma bylo pochvalené a naopak.
5 Romové, souziti €echy

V souziti sCechy ma Romska mensina mnoho proliléiBo se tye ceské
strany, je Romim vytykana nevz#glanost, hlgnost, lenost, kriminalita, prostituce
a podobl. Naopak Romska strana vytykdechim vypctitavost, nathzené
chovani, citovy chlad a strach z cizincV obou jmenovanych skupinach
pievladaji takovy jedinci, ki¢ zobedwuji predevSim negativni vlastnosti

jednotlivai druhé skupiny aifsuzuji je celé skupih Chovani&chto dvou skupin

¢1 Srov. BALABANOVA, H. Romové \Ceské republicePraha: Socioklub, 1999, s. 338-339.
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uréuji také gedsudky z minulosti,tauz davné nebo nedavné. Kréomiedsudk
leZi mezi obma skupinami takérk/dy z minulosti.

| p‘esto, Ze Romové jsouQeské republice fftomni po mnoha staleti a byli
piinosem jak v oblasti kulturni nebo materialni, @ailastéeské populace vnima
Romy jako pistehovalce. Nasledkem toho je, Ze Romas@skou spolkénost

vnimaji jako nefatelskou a i jeji pozitivni hodnoty odmitaji.

Pokud budeme hofib 0 sowasnosti, dochazi ifps mnozstvi pozitivnich
kroku jak ze strany majority, tak ze strany minorityakk negativnich jew, které
vzajemné souziti &uji. Propagace xenofobnich a rasistickych nazonoznila
svoboda slova. Celé skupiny zé&smand, predevSim s nizkou kvalifikaci,
vytlagilo z trhu trzni hospodétvi. Chudi a tedy i Romsti obyvatelé se diky
liberalizaci trii s byty koncentrovali do okrajovyctéasti nést, do takzvanych
délnickych kolonii. Dlouhodoba nezasstnanost romskych Zivitelrodin, ktei

jsou zavisli na socialnich davkach utvrzujegsudky, Ze Romoveé jsou lini.

Pozitivni vyvoj zaznamenavame naopak v jakémsstupném vymami
romské mensiny. Vyti&ji vlastni obanské struktury a za vlastni vyvaefimaji
odpowdnost. Romim a gedevSim jejim &em se ¥nuji mnoha obanska

sdruZenf a charitativni organizate.

Po nahlédnuti do Romské historie, kultury i&wbsti mentality, se dostavame
k nizkoprahovym gediskim, které se zabyvaji voldasovoucinnosti pro dti
a mladez. U gedisek nahlizim do jejich historie, uvadim, jakjggch ¢innost
strukturovana a vice rozebiram jednotlivé aktiviBomoci metody osobniho
dotazovani jsem zkoumala, jakestiska pispivaji k integraci &i a mladeze, do
vétSinové spoleénosti. Otazky jsou postaveny na zakigmoblematiky integrace,
jak je uvedeno na strarl3. Sledovala jsem tedyim je nutné se zabyvat, aby
integrace probihala U&gre. V obou stediscich byli dotazovani dva pracovnici,

v textu oznaeni jako pracovnik A) a pracovnik B).

62 Srov. SISKOVA, T., (ed.Mensiny a migranti ¥eské republicePraha: Portél, s. r. 0., 2001, s.
123-124.
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6 Mili ¢éav dam Jaromér

Poslanim Milfova domu, ktery je #diskem Ceskobratrské cirkve
evangelické, je Usili o pozitivni zZmu v Zivog a socialni zdeneni déti a mladeze
v Jarongiském regionu, které se ocitly v nezadouci socgitnaci a diky podpe
a odborné pomocirpdchazet socialnimu vyloeni.

Cilem tohoto nizkoprahovéfistediska je udchto diti a mladeZe jiedchazet
problémim a to diky vhodnym formam primérni prevence, tehém pracemi,

nabidkou volndasovych aktivit a spolupraci s dal$imi, jinymi ingtemi®*
6.1 Historie

Se svym nazvem seistlisko hlasi k Janu Mii z Krometize a kjeho
charitativnim aktivitam, které konal ve 14. stolad Starém Mst prazskem.
Stredisko Milicav daim bylo zaloZeno roku 1992. O rok pe@gdzakoupilo
budovu, ktera byla zrekonstruovana a dne 17.11.588Mo0st oteena. Bhem
rekonstrukce a fied rekonstrukci, byla praceresliska postavena zejména na
terénnich aktivitach. Po dok&eni rekonstrukce se pracéepunula do Milfova

domu, kde aktivity nabyly dnedni podoby.
6.2 Struktura ¢innosti
Hlavnim cilem¢innosti je poskytnout socialni sluzbytedm a mladym lidem

je tedy poskytovana psychicka podpora, poradenspekytnuti informaci, pomoc
pii vyfizovani fiznych zalezitosti n&fklad ve Skol&i na radech a v neposledni

63 Pozn. Nizkoprahovost je snah#esliska o to, aby veSkeré bariéry, které by mohénibr
uzivatelim ve vyuzivani nabidkyigtdiska, byly odstramy.

¢4 Srov. O nas Uvod, poslani: Cile[online]. Jaronst: Milicuvdum.diakoniecce.cz, [cit. 16. 4.
2009]. Dostupné na WWW: <http://www.milicuvdum.dtakecce.cz/ramec.htm>.

65 Tamtéz
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fadk také zprosedkovani dalSich sluzeb jako je |ékaebo psycholog. Bohata
nabidka volnasovych aktivit je v Mikové doms nabizena v ramci dvou klal5®

6.2.1 Kluby

Prvnim klubem je klub malého BobSe, jehoZ cilov&upsnou jsou éti ve
véku od 6 do 14 let. Mezi aktivity, které klub nabpati : vytvarné, divadelni,
hudebni, sportovni i tatiei aktivity, nizné vystavy, koncerty, flmova@dstaveni
nebo diskotéky, vylety, tdbory nebo pob§ty.

Druhym klubem je centrum Alternativa, kde jsmlovou skupinou mladi lidé
ve wku od 15 do 21 let. K aktivitam, které jsem jmenava gedchoziho klubu,

mohou navic v tomto klubu vyuZit i bezplatny inernebo hudebni zkugebffu.

6.2.2 Rozbor aktivit

Volnoc¢asové aktivity nejsou primarni sluzbou, které agmtposkytuje. Slouzi
spiSe k dvérngjSimu a blizSimu kontaktu s uzivateli. Zejménadti je dilezité
vytvorit takovou atmosféru, ve které se budou citit ez vzajemna dvéra
a kamaradsky vztah pomahaji tomu, aby&eshaze otekely a nebaly se hovib
o svych problémech.

Hlavni naplni aktivit je kontaktni prace, loia intervence, socialni
pedagogika, pedagogika volnébasu, zazitkové programy, socialni poradenstvi
jaromeiskych Skol, tudiz nabidku centra vyuzivaji zejmerobs, kdy ¢ekaji na
swvij autobus, principem prace &riito détmi je hlavre ,tady a tel™. Skupina je
stabilni diky pravidelnosti a opakovanosti névst DalSi skupina, ktera
navstvuje stedisko, se sklada z jaréiskych dti a mladeze. Vyuziva nabidku

¢6 Srov. O nas Uvod, poslani: Cile[online]. Jaronst: Milicuvdum.diakoniecce.cz, [cit. 16. 4.
2009]. Dostupné na WWW: <http://www.milicuvdum.dtakecce.cz/ramec.htm>.

67 Srov. klub malého Bob3sgonline]. Jaronsi: Milicuvdum.diakoniecce.cz, [cit. 16. 4. 2009].
Dostupné na WWW: <http://www.milicuvdum.diakonieaz@ramec.htm>.

68 Srov.centrum Alternativalonline]. Jarond: Milicuvdum.diakoniecce.cz, [cit. 16. 4. 2009].
Dostupné na WWW: <http://www.milicuvdum.diakonieaz@ramec.htm>.
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centra v celéntasovém rozmezi. Program je strukturayjgihna vztahy jsou na
hlubS&i Urovni. Tuto skupinu t¥bhlavre déti romske.

Stedisko dale nabiziaené aktivity. Vytvarné aktivity nabizeji prostoropr
vyjadieni pocifi nonverbalg; filmova predstaveni tedy filmovy klub kde jdichz
kladen na samospravnou aktivitu uzivatetane&ni ¢i hudebni aktivity jsou
vyuzivany zejména k ncvikuiznych vystoupeni, kterd se také prezentuji na
diskotékach, které centrumi@gaa. Vyjezdové akce, tabory a pobyty si pak za cil
kladou zprostdkovani neobvyklého zazitkutdm ze sociakh znevyhodgnych
rodin, umoznit jim poznat sebe sama, své schopaodtivednosti a to wviznych
oblastect??

7 Strelka Dvar Kralové nad Labem

Toto zd&izeni je nizkoprahové, od volmsovych aktivit se tedy liSi tim, Ze
neni placené. Klub Btlka ma suj ndzev odvozen od kompasovéetty, ktera

pomaha k nalezeni spravnéhossm®

7.1 Historie

Od 2. Ledna 2008 roku se Votasovy klub Selka modifikoval na
Nizkoprahové ziazeni pro dti a mladez (NZDM). Bhem minulého roku 2007 se
Strelka stale vice ffiblizovala profilu nizkoprahového #aeni. Zandiovala svou
praci, a to zejména voltasové aktivity, na cilovou skupinu NZDM, coZ jsou
Klienti, ktefi se ocitaji v nefiznivé socialni situaci, nebo jsou ji ohrozeny,
nemohou nebo nedjit se zapojit do standardnich votiasovych aktivit, vyhybaji
se standardnim formam institucionalizované pomoagpése, davaji pednost

62 Srov.vyrocni zpravy[online]. Jaronsi: Milicuvdum.diakoniecce.cz, [cit. 16. 4. 2009]. iopné
na WWW: <http://www.milicuvdum.diakoniecce.cz/rantgm>.

70 Srov. Nizkoprahové zgzeni Stelka Dvir Kralové nad Labemonline]. Duir Kralové nad
Labem: Fchdk.cz, [cit. 17. 4. 2009]. Dostupné na WW
<http://www.fchdk.cz/strelka/index.php>.
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pasivhimu traveni volnéhoasu, davaji fednost traveni volnéhdasu mimo

domov nebo maji vyhra&ny Zivotni styl’*

7.2 Struktura éinnosti

Pracovnici &éem a mladeZi ze Dvora Krélové a okoli nabizi Kkkimtia
rozhovory, poradenstvi, doprovod do jinychiizani nebo informai servis.
Prostedi klubu je mozné vyuzit k voldasovym aktivitam nebo k pasivhimu

travenicasu, nafiklad pi ¢ekani na autobus.

7.2.1 Rozbor aktivit

Mezi vychovné a aktivizai ¢innosti centra, pétskupinové prace, preventivni
programy, besedy, déavani, volng@asové aktivity, situai intervence nebo
skupinové aktivity. Akce mimo klub nebdzné akce, které jsou konan#&rpo
klubem, jako napklad diskoteky nebo koncert v klubu, slouzi keagiiedkovani
kontaktu se spotenskym prosedim. Individualni rozhovory a kontaktni prace,
pomoc V Krizi¢i poradenstvi, jsodazeny mezi sociaénterapeutickéfinnosti.
Jednéni stznymi institucemi ve prosgh klienta, doprovod do navazné sluzby
verejné ¢i socialni, poskytnuti informace o telefonu nebaead tdadu, prace
s rodinami¢i prateli klienta nebo zprosidkovani kontaktu na navazné sluzby,

stredisko pomahaipuplatiovani prav a oprawmych zajni.”

71 Shrnuti pro résto, [online]. Dviir Kralové nad Labem: Fchdk.cz, [cit. 18. 4. 20@3stupné na
WWW: <http://www.fchdk.cz/strelka/shrnuti_pro_mesto.php

72 Srov. Nizkoprahové zgzeni Stelka Dvir Kralové nad Labemonline]. Duir Kralové nad
Labem: Fchdk.cz, [cit. 18. 4. 2009]. Dostupné na WW
<http://www.fchdk.cz/strelka/index.php>.

73 Srov.Nizkoprahové zgzeni Stelka Dvir Kralové nad Labem, Databaze sluzgnline]. Dvar
Kralové nad Labem: Fchdk.cz, [cit. 18. 4. 2009]s@né na WWW:
<http://www.fchdk.cz/strelka/word/databaze_sluzeb
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V nasledujici kapitole srovnavdm c¢obstrediska na zaklad odpowdi
pracovniki na mnou poloZzené otazky. Zji§i, zda si vypowdi pracovniki

neodporuji a ¥em se stdiska shoduji nebo naopak lisi.

8 Vysledky osobniho dotazovani

Z odpo¥di na otazku, jakd&roky podnikaji sediska proti neinformovanosti
veejnosti o romské problematicejistujeme, ze se a@bstrediska soused’uji na
vlastni ¢innost, o romské problematice informuji piestnictvim propagace
vlastnich aktivit. Miltav dam prostednictvim festival a akci pro viejnost
a Stelka prostednictvim tisku a inform@ich letaki. Vzatllavani pracovnilt se
v Milicove dome déje pomoci tznych gedndSek a kutz ¢i vlastni iniciativy
pracovniki. Ve Stelce je pimo pozadavek vztani socialniho pracovnika
a pracovnika v socialnich sluzbach, konaji se allé supervize tymuRocatecni
nediveru uzivateli v Milicové donme prekonavaji diky #znym hram a diky
komunikaci, dti si samy ukuji tempo. Ve Selce aktivity gfimo zandfené na
piekonavani dvéry nejsou, dti ovSem nejsou do &ho nuceny a kdykoliv
mohou vyhledat kteréhokoliv pracovnika, i zde s&k&aji s uspchem hry.
Zaklady socialniho chovansi uzivatelé Miltova domu osvojuji pomoci
skupinovych cwieni, zamfenych na toleranci, rasismds kriminalitu, paadaji
tabory a pracovnici napominaji k slusnému chov¥ei.Skelce funguji psana
pravidla pro uzivatele, nekrast, respektovat digs@ podoba. Miliciv dim
napomaha knformovanosti uzivatéldowovanim, pimo projektem dotovani na
Z&kladni Skole, dale vyjezdovymi akcemi a vyletyiefka pdada pednésky,
besedy, nav8ty Domova dti a mladeze aijpravuje kazdoréni vystoupeni ke
Dni Romi. Jiz z jedchozi otazky jsme zjistili, Zze v jareiském stedisku
probih& dodovani stejre tak ve Stelce probiha daiovani a to anglického jazyka
a matematiky, je zde také moznost konzultagigau UZivatelé Miltova domu
jsou ktoleranci vychovavandiky niznym spolénym sou¥zim, vyletim
a vaejnym akcim, probihaji zde také&mo cviceni na toleranci. Centrumi8ika

porada jednou tydh setkani s ndzvem Hlubina, kde jsou projednavaneates
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kterd se uzivatél dotykaji nebo mohou dotykat. Kr@nHlubiny jsou p#adany
spol&né hry a akce. U otazkgké aktivity u uzivatélnejvice zabirajnebojsou
nejvice oblibenése stediska shoduji vtom, Ze nejvice oblibené jsou hudb
tanec, poita¢ a stolni fotbal. U $ediska MilEtv dim jsou to navic jeStvytvarné
¢innosti. Otdzka nezadouciho chov§ei v obou stdiscich korigovana danymi
pravidly, @i jejichz poruseni nasledujizné sankce. Odéthni deepa ¢i klika az
po vyloweni ze deediska. Jarogiské stedisko navic piada besedy na toto téma
a pracovnici o &m s uzivateli hod& hovai. Posun uzivatel vidi oke strediska ve
zvladani diva. Stedisko Stelka také pozoruje posurtipraci s internetem. Na
otazku,v ¢em jsou romsti uzivatelé odliSimdpovida pracovnik &tlky, Ze nejsou
tolik zodpowdni. OvSem ani #edisko Milictv dam, ani stedisko Stelka

s odliSnostmi nijak nepracuji if@sto, Ze si jich jsoueédomi. Pozitivni zrany

v zallenéni pociuje stedisko Miliciv dam zejména ve Skole. kgsto, Ze je mezi
nékterymi romskymi a neromskymi uzivateli i8kky pratelstvi, setkévaji se
pracovnici i s odmitavym postojem romskych uzivatetici nove prichozim

neromskym uzivatém.

9 Diskuse

Vypowdi pracovnik obou stedisek si navzajem neodporuji, vygdv
jednoho pracovnika vicg mere dophovala vypo¥d druhou.

Vzhledem k podminkam usnosti, které shrnuji na strarl3., podminku
akceptace menSiny majoritou séesliska snazi naplnit nejeniddanim fznych
akci pro véejnost, jako jsou nd&fklad festivaly¢i rizné spoléné akce. Snazi se
také o vzdlavani romskych uzivaté] nejen prosednictvim dotdovani, ale také
poradanim besed, setkani, vyjezdovych akicipomoci s uzivanim internetu.
Posilovani vlastni identity seéj@ ve stedisku Stelka a to diky pradani
vystoupeni ke Dni Rom kdy se romsti i neromsti uZzivatelé podileji na
piipravach. \Waci drogam, kriminali¢ a jinym patologickym je#m je odolnost
posilovana diky tznym sezenim, setkanim a skupinovymcéewim. Riprava

pracovniki je zajiSéna @Fimo pozadavkem na vé&dni nebo se d&e
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prostednictvim fiznych kuri a pedndsSek, iniciovanych nejen vedenim
stredisek, ale také pracovniky samotnymi.

Je jist dobré, Ze je wejnost ocinnosti stedisek informovana,tauz osobni
prezentaci, tiskem¢i informacnimi letaky, ovSem o romské problematice jako
takové by se vejnost mohla dozdét vice napiklad na besedéch, které by
strediska mohla p@dat. K aspSné integraci by také jsshapomohlo zagteni se
na odliSnosti romskych uzivatelzvazit jaké odliSnosti by né&jglad mohly byt
pros@sné nebo painé pro ostatni. Dale pakétéi zangreni na oblibené aktivity

uzivateli a snaZzit se o rozvijeni a zdokonalovani v danastibl
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ZAVER

V uvedené praci jsem si za cil kladla zjigak centra Miléav dam Jarongt
a Stelka Dwvir Kralové nad Labem fspivaji svymi aktivitami k zédeneni
romskych dti a mladeze do&sSinoveé spolénosti. Vychodiskem pro mne byly
nejen pisemné zdroje, ale zejména pak informadeanrésgimo od pracovnik
stredisek.

Prace je roztiena nacast teoretickou a praktickou, zaravie vSak rozdlena
na ¥ casti, nacast tykajici se problematiky integrac&st tykajici se Rom
a cast, ktera se tyka nizkoprahovyctliestisek. V prvni a druhéasti, kde jsem
vychazela pevazi z literatury, jsem se zabyvala integraci, souZzitimmorit
s majoritni spolénosti a podminkami U8pné integrace, dale pak samotnou
historii Romi, jejich pivodem, kulturou a tradicemi. Vdeti ¢asti jsem se
zametila na jednotliva sediska, Miltav dim v Jarondii a Stelku ve Dvde
Kralové nad Labem, na jejich historii, strukt@innosti a rozbor aktivit.

Otazky, které jsem pouzila v praktickésti k rozhovoru s pracovniky jsem
stavla na zaklad toho, co je dlezité z hlediska uggnosti integrace.

Z vysledik ankety vyplyva, Ze stdiska nabizeji uzivateh nejen smysluplné
vyuziti volnéhocasu a zprogedkovani neobvyklych zaziikdétem ze sociakh
znevyhodgnych rodin, ale k integracitigpivaji také pomoci d@ovani, snahou
mladez vychovavat k tolerangi snahou zabravat nezadoucimu a ohrozZujicimu
chovani.

Vyhledem do budoucna by sedesliska mohla vice zaffit na wtSinovou
spole&nost a na jejich informovanostimo o romské otazce.
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Piilohaé. |

Filomena K., rénik 1925
Rozhovor uskuién v b‘eznu 2001 ve Straznici

Tazatelka Helena Danielova

Udrzovaly se u Vasejaké tradice? Zvyky v rodif? Kdyz jste bylaseba mala,
pamatujete si nadjaky takovy zvyk nebo tradici?

A toz to né. To tam ani velice nebylo, ani na tyalach nebylo. To oni tam
jediré v nectlu hravali... vic takové tam bylo.

A co feba Kty nebo pohby?

Tam sa uz kor nethly. Tam byl ltbitov blizko a to ho odnésli jenom tak. Tam sa
nedlaly néjaké velice ty... ne, to bylo kusek, tetbkiov.

A kdyZ probihalykiny?

Tak to clali takove, ale také menSi. Tam moc na to nedbali.

Miizete ndm povykladat, jak to tak asi probihalo? Paete si to?

Ano, no. Dosli ty kmdf a zanésli to do kostela... vieci byliel’'ané! To teda
byli zboZni vSeci! Ano byli zboZni. No a ty Zenytpm navdily... umély varit!
Dobre! Zeli, takové SiSky, @ené maso, no acjaké, ta pijatika gaka. No
nevyvadli néjak! Jenom sa pohostili a bylo to.

A zpivalo se tam? Romskglia?

Tak velice rkteré neundly zpivat. Enom jedna, ta teda velice... ta zahynula
v koncentrdku, vtem koncentrdku. Tadlanvelice zpivat! Ale ja si ty pistky

uz tak...

A davali tomu malémuejaky dar? Feba pedzni nebo...

Ano. Davali do tej pignky. Davali, ano davali t6*

74 Paneti romskych Zen Keny L, Brno. Muzeum romské kultury, o. p. s., 20038&39.

- 4] -



Piiloha &. Il

1. Jaké kroky podnikate proti neinformovanos#tSinového obyvatelstva
(veejnosti) o romské problematice?

A) Tak podnikameirzné akce pro \ejnost, na kterych je prezentovan Nl
dum, nagiklad festival Fest nefest.

B) Treba festivaly, na kterych se viasstedisko prezentuje.

2. Jak jsou vasSi pracovnici vdédvani nebo jak se zdokonaluji ve znalostech
o romské problematice?

A) Jezdime nalizné gednasky i kurzy, které se této problematiky tykaji.

B) Tak jezdimeitba na kurzy, hil nam jsou vedenimé¢jaké dopordeny nebo

I my osobr prostednictvim internetu vyhledavame, co by nam mohlorisjak
piinosné.

3. Diky jakym aktivitdmsgkonavate p&atecni nediveru uZivatedi?

A) Tak jsou to zejména hry. Je jim také dana vdints znamena, Ze si sami
uréuji tempo jak komunikovat s pracovniky.

B) No snazime se s nimi komunikovat, hrajemeng hry, aby se prastroSku
zapojili.

4. Diky jakym aktivitAm se uZivatel dostava zéklaohn sociélniho chovani?

A) Délame Gzna skupinova céeni, kterd jsou zaéhena na toleranci, rasismus,
kriminalitu nebo vyjezdové akce, néidad tabor slusného chovani.

B) Tak ukité¢ se snazime je k tomwjak vést, & uz jsou to fizna napominani,
typu slusg pozdravte nebo péHujte a podobé ale vice se tomuénujeme teba
pii skupinovych cuienich, ktera jsoudak zangrena.

5. Nabizi vaSe #disko @jaké aktivity, pomoci nichz uZivatelé ziskaji nové
informace, poznatky?Které?

A) Ano, uZivatelim je poskytovano dawvani. Mame velky projekt na déavani
na Zakladni skole.

B) Urcite, paradame izné vyjezdové akce, vylety.

7. Které z aktivit napomahaji nebo mohou napomafetioy k toleranci?
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A) Tak jsou to spokné akce nebouené soutZze i veéejné akce, jinak ty
zminované cuieni napiklad na toleranci.

B) Napiklad izné soutZze nebo i vylety.

8. Jaké aktivity u uzivatghejvice zabiraji nebo jsou oblibené?

A) Ur¢ite je to hudba a tanec, u chldprejména stolni fotbal.

B) Tak u \&tSiny je to udité hudba, tancovani, uckterych jsou to vytvarné
¢innosti a v druhém klubu kde jsou starsii,durcité internet a stolni fotbalek.

9. Jaké aktivity zabrvauji nezadoucimu chovani (kradeze, nasili,..) nedd |
kroky proti ikmu podnikate?

A) Parddame izné besedy na tohle tématem poustime namé filmy a také
S nimi o této problematice hoglhovaime.

B) V klubu na zdi maji &t vyvéSené pravidla, kterymi se musit, je tam
zahrnuto i nasili, i kradeZe a kdyZkteré z &ch pravidel porusi, tak muskldt
diepy, no a kdyz je to poruSenéjak zavazné, kdyz se jedna opravdu o nasili
nebo nadavky na stranu vedoucich, takenbyt uzivatel i vykazan z klubu, du
na jeden den nebotrke taky dostat zakareba na jeden tyden nebo ésic.

10. Zaznamenali jste u vaSich uzZivate$jaky posun? \Yem?

A) Myslim si, Ze posun jsme zaznamenali zejménawa&dnuti ¢iva na Zakladni
Skole.

B) Posun je uité u ckti, kterym je poskytovano doavani, rekteré diky
dowovani mohly postoupit do dalSihocroku.

11. Véem jsou Romsti uZivatelé odliSni? Pracujefjaks emito odliSnostmi?

A) Tak Romské &i urcite odliSné jsou, ale nijak grito odliSnostmi
nepracujeme.

B) No odlisni jsou uiité temet ve vSem, ale jelikoZz naSeretlisko nav&tvuji
hlavné romské dti, tak nijak s &mi odliShostmi nepracujeme. Bereme je takovy
jaky jsou.

12. Zaznamenali jstecjaké pozitivni zreny v za@lenéni Romskych uzivatemezi
neromské? Jaké? (az ve stedisku nebo mimo/&disko)

A) Urcite, hlavre ve Skolach, kde je hodrRomi a neroni spole&né pohromad,

tam pocfujeme ¥tSi snasenlivost.
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B) No ja si myslim, Ze je to znat hlavae Skole, tady to tak nepozorujeme jelikoz
k nam chodi opravdu hlagmomské dti.
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Piiloha &. Il

1. Jaké kroky podnikate proti neinformovanogtsinového obyvatelstva

o romské problematice?

A) Tak o aktivitach naSehotstliska je vEejnost informovana pragtdnictvim
tisku, KrkonoSského deniku a Novin Kralovédvorslegnice. Jinak do 3kol
a jinych instituci jsou davany letaky a tak#idie stedisku dostavaji inforndai
letaky pro rodie.

B) Informace niZe véejnost ziskat z tisku nebo z |&ké& a vedeme také nésku

u vchodu do s$ediska, kde je vlastnzastavka autobusu, takZze tam¢skajici na
autobus o nas mohou dazkit.

2. Jak jsou vasSi pracovnici vddvani nebo jak se zdokonaluji ve znalostech
o0 romské problematice?

A) Po naSich pracovnicich pozadujeme d&adi socialniho pracovnika
a pracovnika v socialnich sluzbach, psychologiemakli mame pravidelné
supervize pracovniho tymu.

B) Ucastnime se¢ba fiznych sezeni, ktera se této problematiky tykaji.

3. Diky jakym aktivitdmsgkonavate p&atecni nediveru uZivatedi?

A) Tak klienty do néeho nenutime aé&di, Ze mohou vyhledat jakéhokoliv
pracovnika, s kterym si mohou promluvit. Jinaknp aktivity zamené na
nedivéru, to ne.

B) No asi pomoci her, sami@gme je do nteho nenutime, nenasilise je snazime
vtahnout do de.

4. Diky jakym aktivitam se uzivaiel dostava zaklaion socialniho chovani?

A) Tak pimo aktivity...... Déti maji na zdi v klubu napsana pravidla, podle
kterych se musfidit, nekrast, nenadavat, respektovat dlEsa podobs, pokud
nékteré z pravidel porusi, mohou byt i vyk&zani Zediska.

B) Déti veédi, co si mohou a nemohou dovolit diky prauid| ktera musi
dodrzovat, maji je také napsané na zdi v klubu &vastse také, Ze na sebe

navzajem Zaluji, Ze ten porusSil toto pravidlo azase jiné.
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5. Nabizi vaSe &tdisko @jaké aktivity, pomoci nichZ uZivatelé ziskaji nové
informace, poznatky?Jaké?

A) Ano, paadame izné gednasky a besedy, naddtjeme dalSi navazna
zaizeni, jako napklad Domov dti a mladeze, kde mohou ziskat nové informace
a poznatky.

B) Informace ziskaji @ité na besedach nebdi pyletech, které pkadame a také
na setkani, které se kona jednou t§dkde jsou projednavanaizna témata.
Kazdor@n¢ také pdadame ve sedisku vystoupeni ke Dni Ramkteré spolu

s ditmi pripravujeme, které zahrnuje nejen tamievystoupeni¢i zpév, ale prag
také napiklad prezentaci historie aipodu Ront, ¢ili tam se uZivatelé dozdi
také mnoho informacitaiz romsti nebo neromsti.

6. Probihda ve vaSem redisku @jaké dowdovani nebo &aké aktivity, které
pomahaji zvladatdivo ve Skolach?Jaké?

A) U nés ve sedisku probihd dawvani anglického jazyka a matematiky, jinak
pokud dcti potrebuji poradit s &akym ukolem do Skoly, tak jim poieme.

B) Ano, dokujeme zde matematiku a ariginu.

7. Které z aktivit napomahaji nebo mohou napomafetioy k toleranci?

A) Kazdy tyden je pro &i zorganizované setkani s jednim nebo vice pra&gvn
strediska, kt& se i stidaji. To setkani se jmenuje ,Hlubina“ a vzdy je ma&n
projednavano &ake téma, které sec¢dl a mladeze dotyka, n#glad drogy,
rasismus a podokn

B) UZ jsem mluvila o tom setkani jednou tyda ugité jsou to také izné
spole&né hry a spolné akce.

8. Jaké aktivity u uzivatéhejvice zabiraji nebo jsou oblibené?

A) Tak urit¢ je to tanec, hudba a v neposletht® positac.

B) Jednoznén¢ paitag, & uz paita¢ s internetem nebo pidac, na kterém se daji
hrat izné hry. Velmi radi také poslouchaji hudbu a nagviraizné tance. Kdyz je
hezké poasi, kluci hraji na zahradotbal, jinak hraji také hlawnstolni fotbal.

9. Jakeé aktivity zabrauji nezadoucimu chovani nebo jaké kroky pratnn

podnikate?
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A) Uz jsem mluvila o &ch pravidlech, ktera majiétd na zdi. D¥ti jsou s nimi
seznameni uZ ip sepisovani smluv. Samigjmg, Ze vylodeni ze dediska je
posledni moznosti, jak dipotrestat, zalezi vzdy na zavaznosggtupku. Jinak
delaji treba kliky nebo tepy a podob&

B) No ugité jsou to ta pravidla, kterd jsou dana.

10. Zaznamenali jste u vaSich uzZivate$jaky posun? \Yem?

A) Posun...Asi v tom, Ze se veéadisku mnoho &i nawi pracovat s internetem
a lépe zvladaji tivo, které se zde dauiji.

B) U téch diti, které se datwji je to posun uiité v tom, Ze tu latku Iépe zvladaji
ve Skole a jinak se tuckteré dti také vibec poprvé seznami s tim, jak funguje
internet a naki se s nim pracovat. Mohou si zde totiz¢lad u jednoho
z pracovnik zkousky na pdéita¢ a pak uz stim pdtacem mohou samostatn
pracovat, na ty zkousky se taki#ppavuji s pomoci &kterého z pracovnik

11. Véem jsou Romsti uzivatelé odliSni? Pracujefjaks tmito odliSnostmi?

A) No tak nijak zvlag s jejich odliSnosti nepracujeme, i kdyZz &em ugité
odlisni jsou.

B) Ja si myslim, Ze jsou odliSni tim, Ze nejsouktaodpovdni, jinak nase
stredisko nav&vuji zejména &i ze sociald slabSich vrstev a kolikrat jsouiile
zvladatelni, nez Romské&til myslim si, Ze ty odliSnosti jsowjak v rovnovaze,
navzajem.

12. Snazite se jesjakym zgsobem k té odpeédnosti vychovavat?

B) Tak rgjak zvlas je vychovavat........ to asi ne.

13. Zaznamenali jstecjaké pozitivni z@ny v zaleneni Romskych uzivaiemezi
neromské?Jaké?

A) Sice je mezi skterymi romskymi a neromskymi uzivateliigtelstvi, ale
setkhvame se i s odmitavym postojem romskyéti dici nové prichozim
neromskym dtem.

B) No tak rektefi mezi sebou hodnkamaradi, ale zase naopakieri se #ilis

v lasce nemaji, ale to je asi vSude metird stejné, nejen mezi Romy a neromy.
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Piiloha &. IV

Helena Demeterova
Jak byli stvéeni Romoveée

KdyZz jsem jest jako mala Zila doma na Slovensku,ige jsem se ptala
maminky, pr@ jsmecerni, pré nam gadzové nadavaji cikani, faradeini. Moje
maminka byla velice moudrg¢lovek. ,Toho si nevSimej,“fekla mi. ,Jenom
hlupakovi zalezi na tom, jakou ndlovek kazi, a ne na tom, jaké ma srdce.” Ale
mné pordd nesSlo do hlavy, pégsmecerni, a tak mi jednou maminka vypes
starodavnou passt, kterou slySela jeSbd své baliky...

Na pd@atku byl Bih na s¥t¢ sam. Ale samotnému sé&zko Zije, a tak clit
stvait lidi. Uhnétl z testa ¢lovéka a dal ho péct do pece. Jenomze digast
zkuSenost, jak seé¢thji lidée, a kdyZz toha:ilovéka z pece vytahl, byl celyerny,
spaleny. A tak Pariih fekl: ,Dobra, nechamétzit tam, kde jsou vedra a i@l
pali slunce.” Tak povstalierni lidé. Potom uflal z €sta dalSih@&lovéka a znovu
ho vlozil do pece. Tentokrat se ale bal, aby nédlykerny jako minule, a tak ho
z pece vytahl feccasre. Tenhle¢lovek byl nedopéeny a bily jako tvaroh. Boze,
bozZe, co stimhle tvorem &dm? Zpéatky do trouby ho uz &tr nemizu. A tak
Panlih povida: ,Budes Zit v takovych mistech, kde j& sgpina nez teplo.” A tak
vznikli bili lidé. Je&t jednou uhgtl Pantih c¢lovéka. Chel to vyzkouSet do
tietice. Snad uz se mu to tentokrat pgdaby byl tenclovék akorat. Dal ho do
trouby a daval pozor. Kdyz ho vytahl, nebyl tenrtaai mocc¢erny, ani moc bily,
ale gkné do kavova, zkratka akorat, jak ma byt. A tak mmtaé povida: ,Ty
muzes Zzit vSude, na vSech mistechiz€k Zit tam, kde je teplo, i tam, kde je

zima.“ A z gchhle tvoii jsme povstali my, Romov&.

75 MANUS, E.Jdeme dlouhou cestoBraha: Arbor Vitae, 1998, s. 156.

- 48 -



ABSTRAKT

HVIZDALOVA, B. Volnatasové aktivity center Mifiiv dim Jaroner, Stelka
Dvir Kralové nad Labem a integrace romské mlad€zaské Budjovice 20009.
Bakaldska prace. Jiheska univerzita Ceskych Budjovicich. Teologicka

fakulta. Katedra pedagogiky. Vedouci prace Mgr.dP&ucha Ph.D.

Kli¢ova slova Integrace, romska historie, romska kultura, rojnsg&dinec,
Mili ¢av dam, Stelka

Prace se zabyva integraci romskyéti d mladeze, kié navSévuji stredisko
Milicav dam Jarongi a Stelka Dvir Kralové nad Labem. Sklada se z¢ t
hlavnich¢asti. Prvnicast se zabyva problematikou integrace a souZitioritré
spol&nosti s minoritami.

Druhacast popisuje historii Rofy pavod, kulturu, hodnoty a traghi zvyky.
Dale také romsky rodinny Zivotfigtup ke vzdlani nebo nabozenstvi, odliSnosti
mentality a specifika chovani.

Treti ¢ast se zabyva sttnou historii, strukturoinnosti a rozborem aktivit
stredisek Miltav daim Jarondi a Stelka Dvir Kralové nad Labem. V téteasti
jsou také uvedeny vysledky toho, jakestiska pispivaji k integraci romské

mladeze, ziskané z rozhoua pracovniky obou &disek.
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Abstract

Leisure time activities of the centres Milé's House in Jaron&f and Sttelka in

Dvar Kralové nad Labem and the integration of Romany yputh.

Key words: Integration, Romany history, Romany culture, Ragnandividual,
Mili ¢'s House, Selka

The theses is about integration of the Romanydadnl and youth who
attend the Miké's House centre in Jaréimand the Selka centre in Dér Kralové
nad Labem. It is divided in three main parts. Thetfis about problems of
integration and coexistence of the majority socveity minorities.

The second part describes the Romany historyinpregilture, values and
traditional habits. There is more about the Ronfamyily life, access to education
or religion, different mentalitity and special chateristics as well.

The third part is about brief history, structufewmrking and analysis of
activities of the Milé's House centre in Jaréimand Stelka centre in Dér
Kralové nad Labem. There are also results how thetres contribute to
integration of the Romany youth mentioned in trast pvhich were taken from the

talks held with the staff of both centres.

-50-



-51-



