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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:  Vladimir MisaF

Studijni obor: Socidlni prace ve vefejné spraveé
Vedouci bakalarské prace:  JUDr. Ing. Daniel Prouza, Ph.D.
Katedra: Pravnich obort, fizeni a ekonomiky
Nazev bakalarské prace: Specifika sebevrazd u muza a Zen

. Mimoradné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:

VS B

. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné€ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Préace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funk¢ni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné k publikovani
4. Préci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni strénka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakaléafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

1. Autor nepodepsal prohlaseni ve smyslu § 47b zdkona ¢&islo 111/1998 Sb. na stran€ 4.

Dalsi hodnoceni:

Sebevrazednost lidi patfi mezi negativni jevy spole¢nosti a pro jeji hlubSi poznéni je
nutnosti aplikovat interdisciplinarni pfistup, pfedevsim z hledisek pravnich, psychologickych,
sociologickych a socidlnich. Zvolené téma prace se proto v tomto sméru jevi jako vhodné
k samostatnému zpracovani.

Kvalifikant pfi zpracovani prace respektoval zadani a dosahl vytyéeného cile. Predlozena
prace, ktera je celd vénovana tématu, je pfehlednd, vécné€ a logicky provazana. Navaznost
jednotlivych kapitol a systematika jejich zafazeni je funkéni, pficemz &tivy a kultivovany
jazyk ke kvalité€ prace rovnéz piispiva.

Z kazdé strany prace je znat zajem autora o zpracovanou problematiku, pe¢liva prace
s prameny a piehled v dané oblasti, a to nejen z pohledu socialniho, respektive psychosociélniho,
ale 1 z pohledu pravniho.

Pozadovanou uroveii kvalifikaéni prace podtrhuji nejen vhodné zarazené piilohy (dopisy
na rozlou¢enou), ale i grafy a tabulky vychazejici z vlastniho vyzkumu autora. Vyzkumna
metoda je hodnocena pozitivné, stejn€ jako &ast Diskuze a Zavér.

Nechybé&ji ani potiebné odkazy na pouZitou odbornou literaturu pfi dodrzeni citacni normy
CSN IS0 690.

Prace splituje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél



Otazky K ustni obhajobé prace:

a) Trestnépravni moznosti posouzeni jednani navodce €i organizatora u rozsifené sebevrazdy
a eutanazie.

b) Diivody, které vedou ke sniZovani sebevraZednosti v Ceské republice od roku 2004.

Datum: 27. kvétna 2010
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