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Struktura prace :

Prace s literaturou :

Pravnich obort, fizeni a ekonomiky
Informovanost veiejnosti o problematice zaméstnanosti

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp&Sné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systéemova

3. Logicka — tradi¢ni

4.Pro dané téma tradi¢ni

5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace ( data, tabulky, grafy, pfilohy ) :

Pfinosy bakalafské prace :

. Mimoféadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

DN =

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce :

Formalni stranka :

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani ve vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Piyjatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka : 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci :
1. nemam
2. mam tyto :

Dalsi hodnocent :

Bakalarskéa prace systematicky zpracovava problematiku nezaméstnanosti a informovanosti uchazeci
o zaméstnani o jednotlivych nastrojich aktivni politiky zaméstnanosti. Teoreticka ¢&ast je z pohledu
odborné literatury velmi dobfe zpracovana a je moZno ji vyuZit pfi vyuce problematiky feSeni
nezameéstnanosti. BohuZel celkovy dobry dojem sniZuji nékteré drobné nedostatky a to napiiklad :

Na strané 8 je uvedeno, Ze mira nezaméstnanosti vystoupala na 9,9 %, ale neni uvedené ke kterému
datu. Na strané 11 u ucastnikii pravnich vztahi vypadlo, e Ceskd republika je zastupovana
ministerstvem. Na stran¢ 29 je nespravné oznacen zakon ¢. 218/2000 . Na strané 30 jsou uvedeny
vydaje na politiku zamé&stnanosti v CR pouze do roku 2006, tzn. ne pfili§ aktualni.

Zpracovatelka dobfe zvladla praktickou ¢ast. Velmi dobfe pfipravila dotaznik a vysledkem vyzkumu
jsou zajimavé zjidténi, které pfinasi zamé&stnancim Ufadu prace v Ceskych Bud&jovicich dileZitou
zpétnou vazbu o informovanosti uchaze¢l o zaméstnani o nastrojich aktivni politiky zaméstnanosti.

Se zavéry prace lze souhlasit. Pouze postradam navrhy, které by pfispély ke zvy3eni informovanosti
klienti ufadu prace o moZnostech, které nabizi aktivni politika zaméstnanosti.

Prace spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k dstni obhajobé :
1. ano
2. ne

Navrhovani klasifikace : 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace :
Jaka opatfeni byste navrhla za (¢elem zvySeni informovanosti uchazeti o zaméstnani o moznostech,
které nabizi aktivni politika zaméstnanosti?

Datum : 10.5.2010 Podpis oponenta bakalarské prace
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