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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZziteéné a prospéSné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préce a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napInén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplemessprace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor témér chybi

Uplatnéni <iplemexé prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi - ¢astecné
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. vyborna
2. velmi dobra




3. piijatelna
4. nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalaiské praci: nemam.

Dal3i hodnoceni:

Prace se zabyva problematikou systému statni socialni podpory, resp. jednou z klicovych davek
tohoto systému, a sice rodiCovskym prispévkem. Autorka nejprve definuje teoreticka vychodiska
sv¢ prace - stézejni zasady, cile a pojmy systému statni socialni podpory. Nasleduje vyklad o
rodiCovském piispévku a jeho historii od vzniku davky az po aktualné platnou pravni Gpravu. Ta
prosla béhem svého vyvoje fadou vice i méné zasadnich zmén.

V ramci svého zkoumani, realizovaného kvalitativni metodou analyzy dokumenti, si autorka
stanovila cile, kterymi byla jednak analyza pravni upravy rodi¢ovského prispévku od vzniku az
po soucasnost, jednak analyza objemu finan¢nich prostiedki, vynalozenych na vyplatu davky ze
statniho rozpo¢tu v okrese Téabor a dal3ich ¢tyfech s nim srovnatelnych okresech.

Cile prace byly naplnény.

Autorka se v textu prace dopousti nékterych dil¢ich pochybeni — napi. gramatické chyby
(interpunkce), formulaéni a stylistické nepfesnosti. Nekteré pasaze puasobi nesourodé a
t¢zkopadné, problémem je ¢asova souslednost nékterych vét. S nékterymi nazory autorky nelze
souhlasit (coz v zasad€ neni na zdvadu), otazkou je ovsem jejich redlny zdklad (viz. napi. tvrzeni
na str. 10, Ze ....jesle jsou pokusem, od néhoZz v3echny staty ustoupily...). Prace by méla
obsahovat vice vlastnich nazort autorky, nékteré uvedené by autorka méla vice rozvinout a
argumentacné podpofit.

Manuskript obsahuje 56 ¢islovanych stran plus pfilohy. Pozadavek na minimalni rozsah prace byl
naplnén.

Shrnuti:

Prace, 1 pres uvedené dil¢i nedostatky, vykazuje uspokojivou troven. Autorka prokazala, Ze dané
problematice rozumi a orientuje se v ni. Celkové lze tedy praci hodnotit, v pozadovanych
kritériich, jako vyhovujici a spliujici zakladni pozadavky, kladené na tento typ praci. Proto ji

doporucuji k astni obhajobé. M;—-

Navrhovana klasifikace - navrhuji hodnoceni: .... /&7 7770,
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