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Volba tématu: . Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospesné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil. kterv byl napinén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logick4 — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace:

B W -

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra. pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bé&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. neméam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Autor se ve své praci vénuje problému farmakologické kastrace sexudlnich delikventl. Jde o
téma stidle vysoce aktudlni a potfebné, protoZze jde o zivazny problém z hlediska
spole¢enského, mravniho i politického. VéEtSinovy ndzor mezi ¢eskymi odborniky neni uplné
v souladu s oficidlnimi nazory v politice EU, proto jsme za naSi praxi provadéni
farmakologickych kastraci ob¢as kritizovani. Autor zralym a zdafilym zpusobem shmuje
problematiku a pfinasi relevantni divody pro zavedenou praxi u nas. Ve vyzkumné &asti se
autorovi podafilo zdokumentovat jak celkem jednotny nézor naSich odbornikii, tak i
rozdilnost sexudlnich delikventi.

V teoretické &asti prokézal autor schopnost vybrat relevantni témata z odborné literatury a
zpracovat je do smysluplného ramce. V praktické Casti si stanovil realistické cile, zvolil
metodologii, ktera umoziiuje zvolené cile naplnit v rozsahu odpovidajicim bakalafské praci.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Co vlastné maji piedstavitelé EU proti nasi praxi a pro¢?
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