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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Katefina Baborakova
Studijni obor: Rehabilita¢ni-psychosocidlni péce o postizené déti, dospé€lé a seniory
Oponent bakalarské prace: Mgr. Dana Kopecka
Katedra: Socidlni prace a socialni politiky
Nazev bakalarské prace: Problematika asistentské péce u autistickych déti v Zakladni Skole a
Mateiské skoly specialni v Rakovniku
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. kterv byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: 1. Originalni — zdarila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna
Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. neméam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Bakalarska prace se zabyva problematikou asistentské péce u autistickych déti v zakladni a
materské skole. Teoreticka cast prace je dostatecné rozsahla, prehledné a logicky ¢lenéna,
obsahové odpovida zadani bakalarské prace.

Pro praktickou cast prace studentka pouzila kvalitativai vyzkum, sbér dat probihal metodou
pozorovani a poloZizeného rozhovoru. Vyzkumnd cdst prdce odpovida stanovenému cili.
Studentka prokdzala, Ze danému tématu rozumi, je schopna interpretovat vysledky a vyjadrit
vilastni nazor. Vzhledem k tématu prace se studentka potykala zajisté s nedostatkem odborné
literatury, i presto se vsak domnivam, Z e kapitola ,, Diskuse” neodpovida poZadavkum na
bakalarskou praci a by méla byt rozsahlejsi.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

V praktické casti Vasi prdace hovorite o potFebé asistenta pedagoga (viz tabulka ¢. 1-6).
V zhledem k tomu, Ze soucdsti vyzkumného souboru nebyli jen deti s autismem, ale také
s ruznym stupném mentdlni retardace, Ize predpokladat rovnéz potrebu osobni asistenta. Kdo
osobni asistence v téchto pripadech zajistuje a jak je financovana?

V bakalarské praci upozornujete na riziko syndromu vyhoreni pedagogickych asistentu. Jakd
opatreni ze strany Skoly byste navrhovala vrdmci prevence syndromu vyhoreni u
pedagogickych asistentu?



