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. Mimofadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodné

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobr4, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, b&Zn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

LN

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléaiské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formadlni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna
. Nevyhovujici

e S



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Z4sadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PredloZena prace komplexné popisuje postoj vysokoskolskych studentii k budouci rodiné a
rodicovstvi. Prace se vyznacuje komplexné a kvalitné zpracovanou teoretickou &asti, véetné
logického fazeni ¢asti prace. Studentka vytvorila hypotézy a ty pak spravné ovéfila
prostiednictvi dotaznikového Setfeni. V praktické ¢asti dale kladn€ hodnotim uceleny sbér dat
sméfujici k vytyCenému cili.

Autorka ziskané vysledky srovnava s vlastnim nazorem a s nazorem odbornikl zabyvajicich
se danou problematikou.

Studentka vyjadfuje vlastni ndzor na problematiku. Prace je piehledné zpracovana. Studentce
se podafilo vytvofit uceleny pohled na danou oblast.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaky je primérny vék Zen vstupujicich do manzelstvi?
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