JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Sarka Novotna

Studijni obor: Socialni prace ve vefejné spravé

Vedouci bakalarské prace: Mgr. Hana Francova

Katedra: Katedra socialni prace a socialni politiky

Nazev bakalarské prace: Vyuzivani prispévku na pé¢i piijemci starSimi 18 let

. Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

PSS I B

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Jak v kapitole Metodika, tak v kapitole Diskuse se autorka prace dopousti pochybeni
pii uvedeni platce prispévku na pééi. Nazev obsahuje kombinaci dvou typl obecnich ufadi —
povéfeného a s rozsifenou pusobnosti. Vzhledem k tomu, Ze sama je na Uradé zamé&stnana, 1ze
toto pochybeni povazovat za vazné.

Dalsi hodnoceni:

V bakalafské praci studentka reflektuje neutéSeny stav vyuzivani socidlni davky
ur¢ené k nakupu péce at’ jiz od profesionalnich ¢i neprofesionalnich poskytovatelt. V préci se
zamysli nad faktory ovliviiujicimi dané skute¢nosti, pfiCemz za rozhodujici poklada
dostupnost terénnich sluzeb a znalost tc¢elu priznaného piispévku na péci. Studentka diskutuje
nékteré vysledky v SirSich souvislostech, mnohdy se viak omezuje pouze na stroha vyjadieni
bez hlubsich interpretaci (pf. problematika etickych dilemat nebo podminek pro kontrolni
¢innost vyuzivani dotéené socidlni davky).

V predkladaném textu lze ocenit pocetny soubor respondentli ve vztahu ke zvolené
technice sbéru dat a deklarovany zajem studentky o zmény v pfisludné legislative.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Ve své praci nékolikrat poukazujete na nedostateCnou persondlni kapacitu v souvislosti
s celkovou agendou tykajici se piispédvku na péci. Pokuste se nastinit optimalizaci prace
v ramci priznavani této socialni davky.
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