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Nazev bakalarské prace: Détska prace v Ceské republice

. Aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZiteCné a prospésné

. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste€né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné€ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta&né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhowujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhowujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhowvujici
Zasadni pripominky k bakalarske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

V provedeném pruzkumu postradam zjiSténi, zda zkoumané subjekty maji platna povoleni
k ¢innostem déti od pfislusnych ufadu prace, zda zadosti o udé€leni povoleni dokladaji
souhlasy déti s ¢innosti, souhlasy jejich zakonnych zastupci, lékaiskymi posudky o vhodnosti
zamys$lené Cinnosti pro dité a zda jsou dodrzovany doby platnosti udélenych povoleni.

Dalsi hodnoceni:

Dle mého nazoru studentka pfistoupila ke zpracovani bakalaiské prace zodpovédné a splnila
poZzadavky, které po ni lze spravedlivé pozadovat s ohledem na obor, ktery studuje.
Domnivam se, ze urCité tapani v definici ditéte dle Umluvy o pravech ditéte a
mezinarodnépravnimi dokumenty Mezinarodni organizace prace lze tolerovat, i kdyz se
v teoretické Casti prace dopracovala k absurdnimu zavéru, ze zaméstnavani déti do 18 let véku
je zakazané. V dalsi Casti prace pak s ohledem na platnou pravni upravu tento nespravny
zavér revidovala.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél




Otazka k ustni obhajobé prace:
Zastavate nazor, ze Ceska republika porusuje Umluvu o pravech ditéte tim, ¥e dovoluje

zaméstnavat déti starsi 15 let s dokon€enou povinnou skolni dochazkou ?
Datum: 28. kvétna 2010 Podpis oponenta bakalaské prace ﬂbgz"‘/f/



