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. Mimotadné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

SRS I N T

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zzné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préaci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka zvolila v soucasné dobé velmi aktudlni téma. V teoretické ¢asti zpracovala
precizné a komplexné problematiku Sikany a jeji prevence. Prace s literaturou je na velmi
vysoké urovni, jen je drobnym nedostatkem, Ze vice nevyuzila zahrani¢ni zdroje.

Cil prace byl vhodné zvolen a naplnén. Vyzkumné otazky byly rovnéz vhodné
stanoveny a v diskusi jsou velmi detailné rozebrany. Také diskusi a zaver prace povazuji za
dostatecn¢ kvalitni. Velkém prinosem je i skutecnost, Ze tato prace vznikla v tymu
vyzkumnikid. Rozsah prace piesahuje pozadavky prace bakalarské.

Vzhledem k velmi dobrému obsahovému zpracovani prace podloZzenému praxi a diky
inspirativnim vystupim navrhuji vyborné hodnoceni.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovel

Otézka k astni obhajobé prace:

Jakym praktickym zpisobem by mél pedagogicky pracovnik jednat s agresorem ve své tiide.
A zda je sekundarni prevence vyuzivana do takové miry, aby jiz nedos$lo k piipadnému
opakovani ataku.
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