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Nazev bakaldFské prace: Akutni infarkt myokardu v pFednemocniéni neodkladné péci-
prima spoluprace s kardiocentrem

. Mimoiadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

. Standardni troven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

BN

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

L = T R

—

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra. bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaral¢ prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimorfadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

I S R O

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pi1 vyuce

Formalni stranka: 1. Vybomna
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalarské praci:

1. nemam

2. méam tyto: doplnéni bakalafské prace piilohami, které se
mnou student absolutné nekonzultoval. Tématicky vybér schvaluji, i kdyZ zcela postradam
EKG kiivky zaznamenavajici akutni infarkt myocardu, jenz bych v praci rada vidéla a
povazovala bych je za vhodné doplnéni textu. Naproti tomu Pfilohu ¢.7 Schéma celularni sité
nepovazuji za vhodnou i proto, Ze je zcela bez vysvétlujiciho popisu. Formélni nedostatky ma
i Ptiloha ¢.5 Indikace a kontraindikace PCI. Zmitiované kontraindikace jsem zde nenalezla.
Jako zdravotnicky zachranaf a zaméstnanec zdravotnické zachranné sluzby znam i jednodussi
postup telemetrie, neZ studentem uvedeny v Piiloze ¢.6. Obrazové zpracovani a graficka
Gprava pfiloh je pak spie podpriméma.

Dalsi hodnoceni:

Téma bakalaiské prace je vhodné& zvolené a pochazi z téch, jenZ maji pfimou souvislost
s praktickou ¢innosti zdravotnického zachranafe. V kapitole Soucasny stav se student vénuje
teoretickym poznatkim o infarktu myocardu. Ocefuji logickou néavaznost jednotlivych
podkapitol, ale i jejich uritou vécnost a struénost. Pfesto je na 20 stranach zaznamenano vse,
co by zdravotnicky zachranaf mél o tomto onemocnéni srdce veédét, a to navic velmi Ctivou
formou. Soucasti této uvodni kapitoly je i ¢ast vénovana naplni pfednemocniéni neodkladné
péle a prevazné technickym nalezitostem telemetrie. Vyzkumna ¢ast bakalafské prace byla
tvoiena metodou kvalitativni, kdy bylo pouZito dvou typt strukturovaného rozhovoru. Tém se
podrobilo 3est zdravotnickych zachranafl zrozliénych oblastnich stiedisek Zdravotnické
zachranné sluzby Jiho&eského kraje a dva lékatii z kardiocentra Nemocnice Ceské Budgjovice.
Pravé rozhovory se zdravotnickymi zachranafi student splnil sviij dil¢i cil bakalaiské prace, a
to analyzovat postup zdravotnického zachranafe s diagnézou akutni infarkt myokardu. Oba
typy rozhovori pak vedly i ke splnéni druhého dil¢iho cile bakalafské prace, kterym bylo
zhodnoceni specifik komunikace a spoluprace s kardiocentrem pomoci datového pienosu.
Jako zdravotnicky zichranaf jsem piivitala moZnost dozvédét se, jak pracuji mi kolegové na
jinych oblastnich stfediscich ZZS J&k a jak na nasi Cinnost ,v terénu“ nahliZeji lekafi
$pickového pracovi§té. V diskuzi a zavéru student shrnuje vysledky vlastniho vyzkumu a
argumentuje svymi nazory. Obzvlasté zavér je pak velmi hezky napsén, a to i s ur€itou vizi.
Student pracoval pfevazné samostatné, na aktivné domluvené konzultace se fadné€ dostavoval
a piipravoval. Velmi ocefiuji jeho snahu s jakou bakalafskou praci dokoncoval, nebot’ mu byl,
jen nékolik dni pfed odevzdanim kompletni prace, na koleji zcizen notebook, v némzZ mél
préaci uloZenou, a to i se dvéma zdznamovymi zafizenimi.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne



Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Co Vam tvorba bakalaiské prace ptinesla a v ¢em vidite jeji piinos?
2. Zdavodnéte vybér ptiloh do Vasi bakalaiské prace.

Datum:. }3.. 3000 .. Podpis vedouciho bakalatské prace. 44 . / =

Mgr. Jana NEUMANNOVA STECHQOVA, Dis.



