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Nazev bakalarské prace:  Senior jako pachatel domaciho nasili

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradic¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nadzory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofreny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Student se ve své praci zaméfil na populaci senioriv kontextu s domacim nasilim. Jako
premisu pro svij vyzkum pouzil publikované prace na téma domaciho nasili. Ve vyzkumné
¢asti student vyhledal pfipadové studie feSenych pfipadi, které pro ucely BP zpracoval. Dale
vedl rozhovor s odborniky, ktefi se timto jednanim na turovni vy3etfovani zabyvaji. Prace
neprokazala, Ze by existovala néjaka specifika v tomto jednani u seniori. Student v kapitole
diskuze bohuzel rozebira obecnéji problematiku domdacicho nasili nez vlastni vysledky a
cilené problematiku seniorii. Celkové jde o zdafilou préci, kterda jak obsahem tak formalné
spliuje podminky obhajoby.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.08
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Myslite si, Ze jsou Zivotni situaxce v seniorském véku, které by z pohledu domécicho nasili
mohli seniofi mit i jiné divody neZ ,.tradi¢ni pachatelé* ?

Datum: 21.5.2010 Podpis vedouciho bakaléafské prace



