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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésing

. Standardni tGroven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova
. Logickia — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobra, béiné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vvuce
. Vhodna pro publikovéni
. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

4, Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) v¥borna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Bakalafska prace na téma Vliv implantace trvalého kardiostimulatoru na Zivot klienta
velmi zasvécend informuje o problematice, kterou je zména Zivota po vykonu pfi kterém je
pacientovi implantovan kardiostimulator.

V teoretické ¢asti autorka informuje o problematice kardiostimulace a ojetfovatelském
procesu u pacienta po implantaci kardiostimularu. Kapitoly i ¢lenéni teoretické Casti prace
jsou piehledné a logicky na sebe navazuji.

V praktické Easti prace si autorka stanovila 3 cile, které jsou naplnény pomoci
kvalitativniho typu vyzkumného Setfeni, pomoci hloubkového rozhovoru s pacienty
s implatovanym kardiostimulatorem. Na zakladé vysledki rozhovorii byly vytvofeny
kazuistiky. Ty se pak staly podkladem pro kategorizované tabulky v nichZ jsou nejdulezité)si
vysledky vyzkumu. Tabulky jsou viak z formalniho hlediska ne pfili$ kvalitné zpracovany,
&mz je snizeno hodnoceni prace. V diskusi autorka konfrontuje vysledky s literaturou a
vlastnim nazorem. 7 celkového pohledu je viak na praci vidét autor¢ina osobni zkuSenost
s pacienty s implantovanym kardiostimulatorem.

Prace splituje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k ustni obhajobeé: 1. ano
2rie

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaki je dle Vadeho nazoru nejudinnéjsi metoda edukace pacienti?
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