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Ndzev bakaldrské prace: Vyutziti interakéniho modelu 1. Kingové v pééi o pacienta

s poruchou sluchu

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Origindlni — zdafila
. Logické — systémovi

1
2
3. Logicka — tradiéni
4
5

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodné
Prace s literaturou: Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

da i b

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nizory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze ptilis vyuZit ani v praxi ani pti vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3.

Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvbornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a)vyborné
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PredloZend bakaldrska prace se skladd z vivodu a celkem 9 éislovanych kapitol, jejichz
soucasti jsou i seznam pouzité literatury, klicova slova a pFilohy. Prdce obsahuje 60
cislovanych stran textu a 3 pfilohy v rozsahu 12 stranek.

Autorka se ve své prdci zamérila na aplikaci modelu Kingové u pacientu s poruchou
sluchu. U této skupiny pacientii autorka sledovala, zda je mozné u nich pouiivat
osetfovatelskou dokumentaci podle I. Kingové, kterou autorka vytvoFila. V teoretické cdsti
prdce autorka tento koncepcni model popisuje a posléze tento model analyzuje.

K dosazeni cile prace byly pouZity dvé techniky zkoumdni, a to standardizovany
rozhovor a dotaznik. Vysledky byly adekvdimim zpusobem zpracovdmy a zmndzornény.
K dosazenym vysledkitim autorka diskutuje.

K predloZené prdci mdm ndsledujici pripominky/doporudeni: v iivodu autorka neuvadi
divody, které ji vedly kvybéru této prdace. V, Charakteristice souboru” jsou uvedeny i
informace, které patii do podkapitoly ., Visledky .

Price spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ng

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaké diivody Vias vedly k vybéru tohoto tématu?
Seznamila jste sestry podrobnéji s novou ofetfovatelskou dokumentaci?

Datum: 20.5.2010 Podpis oponenta bakalafské prace.............



