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Ndzev bakaldfské prdce:  Problematika oSetFovatelské péce u détskych pacientu
s arazy z pohledu perioperacni sestry

. Mimofidné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uziteéné a prospéiné

. Standardni droven

. Neobvykle

Volba tématu:
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Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

. Originélni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura price:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor arpumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci l1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijjatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si zvolila téma pro soucasné osetFovatelstvi velmi aktudini, teoreticka cdst
poukazufe na dobrou znalost dané problematiky, aviak citace v textu nejsou sprdavaé uvddény.
Viivodu chybi divod zvoleného tématu. K napinéni cilii bylo zvoleno kvantitativai Setfent,
technikou dotazniku u perioperacnich sester. Vysledky jsou ndsledné zapracovdny do grafi,
aviak ne vSechny ndzvy grafu vystilgi jejich obsah. Zde postrdddm i zpracovdni odpovédi na
otazku 22, vztahujici se k hypotéze 6, kde méli respondenti vysvétlit pojem ,, holisticky pFistup
k pacientum ", Diskuse je bohata, nechybi ani komparace s literaturou. V textu se objevuji i
nevhodné formulace jako napr. , hypotéza se nastésti potvrdila“. V zavéru prace jsou
navrZena doporudeni pro praxi.

Price spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborng
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k nstni obhajobé prace:

Jaké konkrétni motivaéni prvky a argumenty vyufijete k docileni tvorby
oSetiovatelskych diagnoz u sester na operacénim sale?

Datum: 20.5. 2010 Podpis oponenta bakalafské prach



