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Nazev bakalaiské prace: ZkuSenosti sester se Sikanou na pracovist

. Mimofadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

. UZitedné a prospéing
. Standardni Groven
. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni - zdafila

. Logicka - systémova

. Logicka - tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data. tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné. funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostatujici
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Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni. inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor areumentaéné podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiskeé prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
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Jazykova stranka:

1. Stylistika

2. Gramatika

Zasadni pripominky k bakalafske praci:

1. nemam

2. mam tyto:

a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

a) vybormna

b) velmi dobra

¢} dobra

¢) nevyhovujici

Dalsi hodnoceni: Téma bakalafské price je z hlediska vyznamu poskytovéni kvalitni odetfovatelske

péce velmi dilezité. Dle mého nazoru prace vykazuje vyborny standard znalosti, ktere studentka

velmi dobfe. srozumitelné, prehledné a zajimavé uplatnila ve své praci. Vysledky prace jsou pak

podlozeny relativné rozsahlym vyzkumem zaméfenym na sestry v klinické praxi. Kladné také

hodnotim velice pékné vypracovani informaéni brozury, kterd si ur¢ité své ¢tenafe najde. Po formalni

strance nalézam pouze drobné nedostatky, napi: str. 54 v popisu grafu je pieklep /garf-graf/. str. 55

v barevné 3kile u grafu 38 jsou vyznaceny ve vysvétlivkach pouze 4 barvy, misto 5. Diskuse je

zajimava a svym rozsahem uréité pfevysuje naroky kladené na bakalafskou praci. Domnivam se. ze

bv tato prace mohla velmi pozitivné piispét k rozsifeni informovanosti o tak negativni oblasti jako je

mobbing na pracovisti.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé;

MNavrhovana klasifikace:

1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace: Nemam.

Datum: 18.8. 2010
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Podpis oponenta bakalafské prace: Mgr. Marie Schusterova



