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| obecna hodnoceni

Téma prace:
A) aktualni
B) neaktualni
C) originalni
D) standardni

Téma prace:
A) odpovida studijnimu zaméfeni
B) neodpovida studijnimu zaméfeni

Zaméreni prace:

A) prace je teoreticka
B) prace ma cast teoretickou 1 empirickou

Formulace cile prace:
A) cil prace byl spravné formulovan a je v souladu s nazvem prace
B) cil prace byl spravné formulovan, ale neni v souladu s nazvem prace
C) cil prace byl formulovan nespravné

Naplnéni stanoveného cile:
A) cil prace byl naplnén
B) cil prace nebyl naplnén
C) cil prace byl naplnén ¢astecné

Struktura prace:
A) logicka
B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:
A) pro téma vhodna
B) pro téma nevhodna
C) originalni
D) tradi¢ni

VyvaZenost prace:
A) prace je vyvazena
B) prace zbyte¢né zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky
C) pozadavkim neodpovida teoreticka cast
D) pozadavkim neodpovida empiricka cast

Hodnoceni
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[ Hodnoceni empirické casti prace
Naroénost realizace empirického Setreni: Hodnoceni
A) vysoka X
B) stfedni

C) nizka, ale dostacujici
C) nizka a neodpovidajici ndrokiim na zavérecné prace

Stanovené hypotézy:
A) jsou spravné formulovany X
B) jsou nespravné formulovany
C) neodpovidaji teoretickym vychodiskim

Vyuzité metody a techniky Setfeni:
A) jsou adekvatni X
B) nejsou adekvatni

Vyzkumna technika je koncipovana:
A) spravné X
B) nespravné

Interpretace dat:
A) je adekvatni X
B) je neadekvatni

Diskuze vysledki:
A) je mimofadna, velmi pfinosna
B) je velmi dobra X
C) je standardni
D) je nedostacujici
E) je neadekvitni vzhledem k zjidténému

[Hodnoceni formalni strénky prace

Rozsah prace:
A) odpovida pozadavkim X
B) neodpovida pozadavkam

Prace s odbornymi zdroji:

A) pocet pouzitych odbornych zdroji je adekvatni rozsahu a tématu price X
B) poéet pouzitych odbornych zdroja neni adekvatni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdroji:
A) pouzity zastaralé odborné zdroje
B) pouzity aktualni, bézné dostupné odborné zdroje X
C) pouzity nejnovéjsi dostupné zdroje ¢ vétsi mnozstvi originainé zapojenych zdroja

D) pouzity nevhodné zdroje
Zahraniéni odborné zdroje:

A) pouzity
B) nepouzity X
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Citace: Hodnoceni

A) spliuji normu ISO 690 X
B) nesplnuji normu ISO 690

Pocet citaci v textu:
A) je pfiméfeny X
B) neodpovida rozsahu a tématu prace

Jazykova aroven prace:
A) prace obsahuje gramatické chyby
B) prace neobsahuje gramatické chyby X

Stylisticka vyspélost prace:
A) je na vyborné Grovni X
B) je na promérné urovni
C) neodpovida narokam bakalafské prace

Zaclenéni a Grovern tabulek, grafi, pFiloh:
A) je mimoradné a velmi funkéni X
B) je velmi dobré
C) standardné dopliiuje text
D) je nedostacujici

Prinos prace

Pfinos prace:
A) pHnasi ,,novum® X
B) nepfinasi zadné nové myslenky

Vyuzitelnost v praxi:
A) prace je vyuzitelna v praxi X
B) prace je vyuzitelna pro jiné tcely (napf. pro samostudium studentti) X
C) praci nelze vyuzit ani v praxi, ani k jinym vhodnym déeldm

dal$i hodnoceni prace:

* Préce je zcela originalné koncipovana. Zabyva se tématem komunikace mezi socidlnim
pracovnikem a klientem, které je v§ak pojato jako praktické ovéieni teoretickych faktd.

* Autorka vyuZila nata¢ené modelové scénky svych kolegii studenti, které se natadeji
v ramci videotréninku na seminafich, kde se posiluje komunikaéni dovednost studentti. JiZ
toto je originalni napad.

* Tyto scénky pichravala jinym studentim a jinym osobam, aby zjistila preferovanou
komunikaci u socidlniho pracovnika. Tato metoda byla velice narodna c&asové
aorganizatn€. Autorka price musela vzdy pouZit techniku (notebook) k promitnuti
scének, aby mohla provést sbér dat u respondentd. Musela také vice pracovat
s respondenty ve smyslu jejich motivovanosti a ochoty se vyzkumu zi&astnit, protoze sbér
dat k této be. praci trval vzdy desitky minut.

* Tento pfistup autorky je nadpriimérmy v jeji cilevédomosti, pracovitosti a angazovanosti.

* Teoreticka prace je vécna a pojednava ptimo s tématu prace.
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» Autorka se peClivé vénovala zejména vyzkumu, jak jiz bylo vySe feCeno, proto je
zpracovani metodiky a vysledki sbéru dat bezchybné.

Celkové prici hodnotim jako velmi cennou, propracovanou, bez formalnich chyb, navic
netradi¢né pojatou. Celkové nadpriimérnou.

otazky pro autora/ku k obhajobé prace:

PredloZenou praci: doporuduji k obhajobé a navrhuji vyborné.
v Ceskych Budéjovicich dne 17. 5. 2010 /\fk,a/

zpracovala Lucie Malinakova
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