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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Vedouet bakaldarske prace:

Katedra:
Nazev bakalarskeé price:

Volba tématu:

Cil price a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Price s literaturou:

Lenka Kadlecova

Vieobecna sestra

Mgr. Lenka Sedova

Osetfovatelstvi

Hodnoceni stravovacich nivyka sester na standardnich
oddélenich programem NutriDan

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospé&iné

4. Standardni arovefi

5. Neobvykle

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné pramen

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalaiskeé prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléafské price v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka;

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Préici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyhomna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dal3i hodnoceni:

Price se zaobira tématem hodnoceni kvality a kvantity stravy u sester pracujicich na
standardnich oddélenich. Pro praktickou &ast bakalafské prace studentka stanovila dva cile a
tfi hypotézy. Cile byly naplnény technikou anonymniho dotazniku a kvalita stravy byla
vyhodnocena programem NutriDan. Autorka hodnoceni dotazniku i jidelnicki pfevedla
v pfehledné grafy. Ziskané vysledky a data vedly autorku k vyvraceni viech hypotéz. Diskuse
je psana &tivé, s odkazy na literami zdroje. I pfes velice pékné zpracovani prace je potieba
vytknout stylistické chyby a chybné zachovani citaéni normy v Seznamu pouZité literatury.

Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velm dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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