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Uvod

Bakaléskou praci s timto tématem jsem zvolila proto, Zeraské minori se
neustale diskutuje a problematika romské integjacgdnim z hlavnich témat
dnesni doby v rdmci romské populace.

Dnes je jiz skolik stovek Roni pIné integrovano do spoteosti, ale zarove
je rekolik tisica, kte'i integrovani nejsou.

Romska kultura je zcela odliSna ¢ekké a to je jeden z velkych probligm
pro¢ se romsti okané nedokézi tak snadno integrovatdské spokénosti. Jejich
Zivotni styl se tér¥ neshoduje s tim naSim, proto i@ttuji ugitou pomoc se
zalenovanim od majority. Neni to snadny ukol, ale nmoény. Zde je pdeba
velka tolerance a mnoho oboustrannélivpsti.

S integraci Rothmohou pomoci z velké&asti socialni pracovnici, ale i vSichni
spoluoktané. Sociélni pracovnici, kfenavstvuji Romy v jejich vylodenych
lokalithch musi postupovat velmi pomalu a opatidyz se jim podd navazat
vice patelsky vztah, neni uz takézké Romy alespo casté&né ovlivnit.
Stereotypy a fedsudky obanmi Ceské republiky proti Rofim jsou stéle
zakderené v jejich chovani a mySleni. Timto pak mnohym Romsgzuji
prizptisobeni se &Siné. Také diskriminace a netolerance oiiliyi kazdodenni
Zivot romského obyvatelstva. Ztraci se motivageondilat, abyclovek byl prijat
mezi ostatni a nebylo mu ubliZzovano. Kazdgveék chce pait do spolénosti
a ne z ni bytiznymi zpisoby vylitovan.

Cilem mé teoretickéasti je vys¥tleni zakladnich pojiin principi integrace
avztah Romd k majori€. Praktickac¢ast se zabyva nazory studerttetiho
ro¢niku oboru Socialni a charitativni prace Teologicfakulty Jih@eské
univerzity na integraci Roindo spolénosti. Pro vybr téchto studernit jsem se
rozhodla proto, Ze se zanedlouho stanou socialpiracovniky a velice
zajimaly jejich nazory na integraci RémJako metodu vyzkumu jsem zvolila

rozhovor.



1 Romové

»(-..) Romové jako celek maji protietSinové populaci nizsi aroxe
vzclanosti, vysokou nezaistnanost, vysokou kriminalitu, horSi zdravotni stav
kratSi primernou délku Zivota, nizkou Urovstravovani a bydleni.(...) Nefgina
elita Romi se ke svémuuipodu nehlasi a snazi se splynoutétSimovou
spole’nosti. Zakladni jednotkou romského etnika je pathalni velkorodina,
fajta. Tradilne se na tuto Sirokou rodinu Romové spoléhaji mnokéra nez
vetSinova populace. Jejich kultura spojuje animisticidboZenstvi s'déganstvim.
Postaveni na okraji spafaosti vSak vede k degradaci tradiho zpisobu Zivota,

deti jsou odkladany do Ustaystoupa poet rozvod.” *

1.1 Narodnostni mensina

~Spole‘enstvi osob, které maji statnicalostvi statu, vémz Ziji a projevuji
vili byt povaZzovani za narodnostni mensSinu, maji Soéli kulturni a etnické
zvyklosti, maji zgjem na jejich uchovavani i roavija sodasre maji vztah
k wtSinové spolénosti. Narodnostni menSina se hlasi k narodu, eaZrgkterych
pripadech narod sousedniho state.”
.Za podstatny se vSak povazuje zejména subjekpenit sounalezitosti ,MY*,

ktery se stava zakladem individualni i kolektidtity.” ®

1.2 Romskéa narodnostni mensina

.MenSina, kterd si svou specifiosti, ale i postavenim a ¢tnosti zaslouzi
pozornost.“

Restoze tvii na zemiCeské republiky nejpetnsjsi etnickou minorituCesi

o ni nenajdou vdebnicich jedinou zminku a Romoveé tak stale platinegcizejSi

! MATOUSEK, O. Slovnik soc. pracs. 190 - 191.

> Tamtéz, s. 118.

¥ NAVRATIL, P. Romové weské spoknosti. s. 23 — 24.

* BARTONOVA, M. Soutasné trendy v edukacktd a zak se specialnimi ptgbami vCeské
republice. s. 58.



cizince" naSi republiky. Rasistické utoky jednoffih extremisi a jejich skupin
sice vyvolavaji zcela opravny strach, nicmén jeS€ hafe Romové vnimaji
miceni &tSiny?

»Swt odisSnych kultur, Zivotnich nazéra postoj jeSt posiloval tradine
zakaerené pedsudky na obou stranactekdy tak silné, Ze se staly vaznou
prekazkou mozné koexistengehto dvou odliSnych kultur, &vi.” °

Jak jim asi je, kdyZ se neustale setkavajiredsudky, s xenofobii,
s podcéovanim, s odstupem nebcikay i s @imymi projevy spoléenske ¢i
rasové diskriminace? Neni pak divu, Ze nesetkafidi s pomocnou rukou,
piatelskou radou a pochopenim, vyivée u ¥tSiny z nich dalSi obranné
mechanismy a Romové se obracefkdy opit i k opa&nému, negativnimu
chovani, jsou tedy zah&m znovu do izolace, ale do izolace sgeleske. A ta
miva disledky je& mnohem horsi.Jednim z nich je i skuleost, Ze &ktef se
potom opt za‘inaji zcela pochopitethza svij ,cikansky pivod“ stydt; nektedd
se dodnes kdmu nechiji hlasit, nebo umysthnehovai se svymi &mi romsky,
distancuji se od dch Spatnych® (misto aby jim pomohli keem#zivota).”’

~Soubor mnohaiiznych otadzek diakym zgsobem spjatych s Zivotem Rbm
u nas byl a je stale nazyvan ,romsky problémVSak pouzivani tohoto slovniho
spojeni neni vhodné a lzg&i, Ze je zavagici. Spojuje totiz v sob dva bloky
dosti odliSnych otazek, jejichSeni by o probihat viceti mérg nezavisle na
soke:®
a) Prvni blok tvei vztah Roma ke spolénosti. Jedn& se o otazky mj. souvisejici

s historicky determinovanou nizkou &adostni a socialni arovni Ramale

také s nedverou wic¢i Neromim.

b) Druhym blokem je vztah spaesti k Ronmim. Spdiva pedevSim

v harovnani deformovaného vztahu k Romktery se projevuje upkaivanim

principu kolektivni viny a:adou stereotypnich nahl&cha psislusniky dané

etické skupiny.

® Srov. FRASER, ACikani. s. 286.

® DAVIDOVA, E. Romano Drom — Cesty Réns. 177.
" Srov. Tamtéz, s. 178.

8 Srov. HORVATHOVA, JKapitoly z djin Romi. s. 61.



Oba bloky maji spatay cil: plné zapojeni Raindo spolénosti — jako
skutenych olgani tohoto statu, kié plni veSkeré povinnosti dgéna, a maji
moznost nejen de iure, ale i de facto vyuzZivateclsSprav z tohoto stavu
vyplyvajicich.“®

Hi reSeni romské otazky nelzekat, ale je nutné, aby kaz&épvek zrevidoval
své postoje k romské minafin snazil se s nimi spale Zit. ,Lze uvést klady

i zapory dneska:

a) vznika romska politicka reprezentace

b) Romové vstoupili ddnnosti zastupitelskych orgéan

c) na vysokych Skolach jsou studentippvovani na praci s minoritnimi
skupinami

d) vlivem privatizace bytového fondu ztratéktei Romové byty

e) vzdlani — nefunguji Skolni druziny, museji se plabiplatky za vzéani
v pedSkolnich zdzenich

f) zvySeni nezafmstnanosti zvysuje i trestn@innost,

g) vzestup drogovych zavislosti

h) majoritni spolénost pistupuje ke skupihstereotyps

i) nejextrémgjSim jevem je ras@motivované nasili*°

2 ldentita Roma

.ldentita je hluboky pocit vlastni totoznostaloZzeny na prozivani vlastni
komunity. (Jakynglovekem jsem aim se liSim od druhych). Identita zahrnuje
i hodnoty, kterym jedinec é&i a na nichz zaklad4d smysl svého Zivota

(,svetonazor®, osobni ideologie)*

® HORVATHOVA, J.Kapitoly z djin Romi. s. 61.

1O BARTONOVA,M. Souasné trendy v edukacéd a Zak: se specialnimi psebami vCeské
republice s. 64.

1 JANDOUREK, J. Sociologicky slovniks. 104.



Vystihnout obsah identity je slozitou zalegtip ktera vyZzaduje
interdisciplinarni pistup a je narnou ulohou také vzhledem na slozZitost procesu
utvaeni, existence a zm identity celko.'?

Urita cast romské minority stale povazuje svou identitavaji piisluSnost
k ni za stigmatizujici a zahanbujici¢kteri Romové se ji ckji proto dokonce
zbavit. Casto pestavaji mluvit svym matskym jazykem, alesgomimo domov —
ve snaze zvySit své spodnské postaveni mezi ostatnim ,necikanskym
obyvatelstvem”. Tento postoj je pochopitelnym oeéraz jejich gedchozich

negativnich zkuSenosti.

2.1 Oslabena etnicka identita Rora v CR

»Spise nefimé empirické indicie, na které musime spoléhanamji nekteré
podstatné indikace vyrazného oslabeni etnickeé ityeRomi, které rozkladaji jeji
subjektivitu jako menSiny a schopnost absorbovaivrik integra’ni politiku
vcetre specifické pozitivni podpary

Existuje velice nejasnaiqustava o povaze vhili struktury a organizaci
romské mensiny. Neni proto arfiegné, zda lze pro romskou menSinu definovat
a uplatnit celoploSnou integfiai politiku, nebo zda ma byt regionéJrrodo,
hloubksji etnicky, z hlediska fwvodu atd., specifikovana. Mame-li &tfovat
k integra&ni politice, nelze strategické otazky ani rozvinutiegrani politiky
ponechat na regionalnimti mistnim rozhodovani. Neznalost v tomto smyslu
i nestrukturovanost vighi stavu, postaveni a situace romské mensiny jmdat
i vtendenci ke zobeé¢ni, a to jak na stranzastang integrace, tak na stran
extremisti ¢i rasisti. Za takovych okolnosti nelze adekvatni intégfastrateqii

formulovat®®

12Srov. LEHOCZKA L.; HABURAJOVA — ILAVSKA, L.Komunitné sociélne sluzby v kontexte
kultdrnej identity obyvatfev rémskych osad. 68.

13 Srov. DAVIDOVA, E.Romano Drom — Cesty Réns. 184.

“ HUBSCHMANNOVA, M. Romové \eské republices. 86.

' Srov. HUBSCHMANNOVA, M. Romové \Ceské republices. 86.
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,Mimoradr¢ vaznou otazkou je stav romstiny. Jazykova sitiRmam; v CR
predstavuje jednu z nejslajgtich otazek a dimenzi posilovani a rozvoje jejich
vlastni identity v historickém, etnickém i #&athostnim smyslu. Pozitivni
diskriminace romstiny jako jazyka se zda byt mtadoe vyznamnou ulohou
v regeneraci identity Rain a tim i jejich integrace d@eského prosedi jako

Romg.“ ¢

3 Vztah Romi k majorit é

.,Romové ozraji Neromy vyldujicim slovem ,gadzo”. Timto slovem se sami
vyEluji od spolénosti, ktera je obklopuje. Je interpretovano jaleemocionalni
oznaeni jakéhokoli pisluSnika majorityci jiného nez romského etnika, i kdyz
v bézné komunikaci je gadzem rrinyedevsim fislusnik majortiy**’

Romové f hodnoceni majority zaujimaji az schizofréniprotikladna
stanoviska (o$¢ kritizuji gadzovsky chlad, nedostatekhy, odngtenost,
upjatost, vypoitavost, lakotu, nedostatek pohostinnosti, bezdtanaost,
nadazené chovéani, xenofobii a rasové vypadyi \Romim) a nejsou ji ochotni
piiznat zadné klady a pozitiva (k tomutotspbu hodnoceni inklinuji i mnozi
Romové zdanli¥ s majoritou sziti). Na druhé stkanSak k ni obdiva vzhlizi
(piredevsim k materialnim hodnotéath).

Aspekty vzajemného pozitivniho a negativnihodroceni zjevé nejsou
uRonu a Neronii vyvazené a ze strany Rdamlze jednoznéné hovdit
o extrémijSim xenofobnim nalashi vi¢i majoriteé. Toto naladni je teba vnimat
jako disledek historické zkuSenosti pronasledovéhi).

Vz4jemné vztahy mezi Romy a ostatnim obyvetets hraji rozhodujici roli
V procesu jejich szivani s ostatnimi skupinami gontaim spol€enstvim, & jiz

s pavodnim¢i s novym prosedim, kam seiesthovali a kde uz po léta Ziff

* HUBSCHMANNOVA, M. Romové \Ceské republices. 87.

Y BITTNEROVA, D.; MORAVCOVA, M. A KOL. Kdo jsem a kam p&tm .s. 214 — 215.
'8 Srov. BAKALAR, P.Psychologie Rom s. 124.

1 Srov. BAKALAR, P.Psychologie Rom s. 124.

20 Srov. DAVIDOVA, E.Romano Drom — Cesty Rés. 184.
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,Oblast sodasnych vztair mezi Romy a Neromy, davana stale do zmaé
miry etnickymi stereotypy a‘grpojatosti, antipatiemi, nédrou a nevrazivosti
na obou stranach az po vazné projevy rasove digkaice Vici Romim
v sowasnosti ze strany skinheadh nejen jich, ale v poslednich letech spiSe
zhorSuje. Stav, v jakém tyto kontakty jsou, duj jak sodasna, tak i divejSi
historickd zkuSenost, zejména rozdilnost hodnolowgrientaci @gislusnilé té
které skupiny — tedy konkrétnich jednotlivceV dneSni dob pretrvavaji
stereotypni pedsudky vzhledem k celkusligeba nejsou racionathpodlozeny.
Negativnici krimin&lni projevycasti Romi byvaji zobekovany. Vyrazé zaporné
postoje k Rotim mnohdy uzavirajfi znesnaduji cestu ke spravnému souziti lidi

dvou odlignych kultuf*

4 Socialni vyloweni

»Socialni vyloweni je proces (nebo stav), kterycie jednotlivce, rodin,
pripadre skupinyci cela lokalni spoléenstvi (komunity) omezuje ¥gtupu ke
zdropim, které jsou poebné pro participaci na socialnim, ekonomickém
I politickém a obbanském Ziv@étspolenosti. Tento proces (stav) ma mnolia:in.
Patii mezi @ chudoba, nizké /fjmy, diskriminace, nizka mira \ddnosti,
zdevastované Zzivotni préstli, casto také etnickd sfslusnost. Progednictvim
tohoto procesu jsou lidé oditeni na vyznamnou periodu v Zigaid instituci
a sluzeb, socialnich siti a rozvojovycHlgritosti, které ma k dispozicétgina

obyvatel ve spol@mosti“*

<Parsoniv model spoknosti( v rem autor popsattyri jeji zakladni systémy):

a) demokraticky a pravni systém, ktery podporuganbkou integraci;

b) pracovni trh, ktery podporuje ekonomickou inger

c) socialni stat, podporujici ,socialni integraci®;

d) rodinné a komunitni systémy, ktergspivaji k ,, interpersonalni integraci*.

2! DAVIDOVA, E. Romano Drom — Cesty Rés. 184 - 185.
2 NAVRATIL, P. Romové vieské spoknosti.s. 34.
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V kazdé zthto oblasti nize byt jednotliveci skupina jednotlivé postizen
vylowenim. Obanské integrace znamendé byt rovnyndastem v demokratickém
systému. Ekonomicka a socialni integrace padgtavuje mit praci, mit cémou
ekonomickou funkci, byt schopen vyuZivat socialrékizeb poskytovanych
statem. Interpersonalni integrace znamenad mit nodipatele a sousedy
a socialni o, ktera miZze v pipadt poteby poskytnout neformalni zazemi,
moralni podporu. VSechnyctyfi systéemy se vzaje@indopliuji a jsou

komplementarnf?

4.1 Socialni vylogeni Romi

Pokud jde o Romy €eské republice, zda se, Ze jsou vytaxylouseni
piinejmensim zeit z vySe uvedenyctityi systéni. Problematicka je dast Roni
v demokratickych a politickych strukturach spmlesti, evidentni je jejich
vylougeni z trhu praceRada zjini napovida, Ze se rozpada také jejich traidi
socialni systém. Pokud jde o socialni stat, mnéedmokladaji, Ze Romové jeho
moznosti zneuzivajf.

Vyloweni romské komunityipdstavujgadu problém socialni povahy, které
jsou mezi sebou propojeny tak, Zze #¢pat namiend pouze na jeden z probkém
nereSi otazku komplexna nevede k vyraznému efektu. Jejme, Ze prav tato
obtiznost uteni @ic¢in stavu vylodeni vede ve &domi majoritni spoknosti
k vytvareni negativniho stereotypniho obrazu romské men3iny

Romové neZiji s nami, ale vedle nas. NaSeespost se svymi Skolami, statni
spravou, séovacimi prostedky \Cetrg televize je neovliiuji tak, jako jejich
staleté tradice. Proto jsou jini. Nebudeme-li schgmchopit a fijmout jejich
jinakost a ¥ici se svého arogantnihdgswdéeni, Ze jenom my mame patent na
to, co je spravné, propast mezi nami a Romy seest@dt hroziwjsi

a nebezpgjsi?®

2 NAVRATIL, P. Romové veské spoknosti s. 33.

24 Srov. TamtéZ s. 33.

%5 grov. NAVRATIL, P.Romové vieské spoknosti s. 60.

%6 grov. SISKOVA, TVychova k toleranci a proti rasisms. 74.
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5 Integrace

Pojem integrace znamena proces spojovani, kawdmi ¢i scelovani?’

» Integrace mensiny na bazi jeji vlastni idéytle samoZzjme mozna jen za
predpokladu, Ze se majoritni prostli nechova xenofobna agresivé wici
kulturni, etnické, rasovéi narodnosti odliSnosti, kdy chovani souladné stvia
identitou nevystavuje /fslusniky mensin ohrozeni, diskriminaci nebo do&onc
nasili. Xenofobni, nacionalistické rasistické prostedi uzavira prostor pozitivni
integrace mensiny iteratienposilované a stimulované prakultivaci viastni
odliSnou identitou.*?®

Proces integrace Rdnado spolénosti Ize chapat jako plnohodnotné zapojeni
prislusniki romské minority do Zivota spaleosti jako obbani se vSemi pravy,

moznostmi, ale zarovid povinnostmf®

5.1 Zahraniéni inspirace k integraci Romi
»Zahranicni inspirace se v se@asnych podminkach a etnickym poach,

které obklopuji romskou men3inCR, jevi jako vice nez zadouci. Vedou k tomu

t7 duvody:

1. Demokraticky st se za obdobi, kdy Gdeskoslovensku vladl totalitni rezim,
v otdzce integrace etnickych a narodnostnich mengirazr posunul,
kultivoval a rozvinul z hlediska specifickych metimdegrace a ochrany
mensin. Postaveni narodnostnich mensin se stalainedz prubiskych
kamerni rozvoje kvality evropskych a zamorskych demokracii

2. NaS dosavadni vyvoj z hlediska integrace Rodo ceské spolénosti
v demokratickych podminkach po roce 1989 je charadvan spise
zhorSovanim etnické tenze, snizovanim standarduickek ochrany
I pokracujicim propadem Roin ke dnu ceské spoknosti. Jak odmitani

prevzeti zahragnich postup, a'jiz v disledku ideologickychipdsudk nebo

“\wikipedie: otexena encyklopedin-line]. Posl. Aktualizace 2008-23-12. [cit.20(3929].
Dostupné na WWW: < http://cs.wikipedia.org/wikiegrace>.

8 HUBSCHMANNOVA, M. Romové eské republices. 78.

29 Srov. GABAL, I. A KOL. Etnické mensiny ve/sdni Evrog. s.164.
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citelné nekompetence &gk ceské administrativy, tak pasivita ad hoc

improvizace vazhzpochybnily nasi zjsobilost keSeni problém
3. Etnické problémy jiz f@sahly meze vifitiho cni CR a staly

s mezinarod& vnimanym a sledovanym aspektem vywBjg®

Hlavni problém zahratmich ¢i mezinarodnich inspiraci je vtom, Ze zaleZi
predevSim na naSi vlastniily odvaze a kompetenci k vabté zkuSenosti
piikladu ¢i cesty, kterou se chceme vydat. Toto rozhodnutigganikdo neuda,
ale leckdo nam f¥e pomoci*

,Dilezitym obecnym parametrem aktivni integria politiky etnické ¢i
narodnostni mensiny je, Ze zatimco standard mewngimoprav je prakticky
mezinaroda kodifikovan a fixovan, zjgob, jak se k tomuto standardu dostat, tedy
vlastni integrani politiky, je pl v rukou viady dané zemje jeji odpovdnosti,

projevem jeji ¥le i kompetence.®

5.2 Hekazky procesu integrace

5.2.1 RekaZzky vnitini
Mezi vnitini prekdzky v procesu integrace pdyto:

a) hluboka izolace odétsinové spolénosti ma nejen prostorovy, ale zejména
kulturni a socialni vyznam, ¥mZ nejde o pouhou rozdilnost, ale kulturni
bariéru blokujici komunikaci, poznani a posilujiciejistotu, nedveru
a strach,

b) jina kultura, zvyky orientalniho mysleni, jinddmotova kritéria,

c) nizka vzélanostni Urove, nizka mira mezigenefiai vzélanostni akumulace
a mobilitni dynamiky, nizkd mira zvladnuti kultuaykulturniho kapitalu
majoritni populace,

d) vlastni jazyk, ktery umadje uUnik do je&t vétSi izolace, i Spatnéd jazykova
kultura nevyhovujici rostoucim natbk na zvladnuti dynamiky 2m

Zivotnich podminekspezitosti a spolkenskych i politickych realit,

% HUBSCHMANNOVA, M. Romové eské republices.67.
%1 Srov. Tamtéz. s. 68.
%2 TamtéZ. s. 68.
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f)

g)
h)

vSeobeahnizsi socialni arove (standard, neza#stnanost, mira zavislosti na
podpae atd.), ktera neni zéi@inena pouze pospolitosti samou, podili se na
ni i spolenost,

nerozvinutost vlastnich zajmovych a dalSich oigaci schopnych
konzistent&t formulovat a cilesdon® reprezentovat z4jmy romské mensiny
smerem ke statu adsine,

neochota éastnit se neromskeho kulturniho a sgeleského Zivota,
odpoutavani se romskych elit a jejich mala oahwitsobit jako hnaci motor
vzestupu celé komunity,

vysoky podil populace imigraht prvé, respektive druhé generci.

5.2.2 Rekazky vrgjsi, pramenici ze spolénosti:

a)

b)

c)

d)

predsudky panujici ve spétesti, vedouci k intoleranci, diskriminaci,
nesnasenlivosti az o®@nému rasismu,

nedostatek konceposti v politice vlady a parlamentud Romim,
vSeobechnizka az primitivni irovechapani problematiky spojené s romskou
mensinou na komunalni Urovni,

vysoky nafst kriminality,

katastrofalni vySe nezé@stnanosti mezi romskou populaci, nejen jako
dissledek nedostaijici Urovre vzéblani Rond, ale i jako disledek nekoncepi

a zivelné politiky vlady:ici Romim3

«Pozitivni vliv pFi procesu integrace sehravaiji:

a) ohkranské romské organizace,

b) aktivity vSeho druhu podporujici ochranu lidskyprav a proces vzestupu

c)

romské mensiny, jakoZ i vSech handicapovanych,
mezinarodni podpora/eSeni problémmensin a problémRomi

specificky.®

%3 GABAL, I. A KOL. Etnické mensiny versni Evrog. s. 165.
% Tamtéz. s. 165.
% Tamtéz. s. 166.
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Dnes uZ jednoziieg plati, Ze Uplna integrace Rans majoritni spolénosti
neni mozna. Romové hledaji pro sebe jinak definévaisto ve spot@mosti. Uz
netouzi tak sila jako kdysi stat se ,bilymi“, ckiji zastat sami sebou a stat se
jednou z mnohych - rovnopravnych narodnosti, alediSnymi specifiky,
osobnostmi, tradicemi, kulturou v novoti@ se demokratické spdieosti, ve

spole&nosti, ve které musi mit integrace ,hranicé“.

5.3 Motivy integrace mensin

Jednou z nejobtiZ$ich bariér je pjeti obecného ifedpokladu UsgEné
mensinove politiky, a to, Ze jde o aktivni polititatu, jejimz cilem je specificka
podpora narodnosti mensiny, v nasaipgct Romi. Jde o pijeti predpokladu, Ze
integrace mensiny, zejména kipgac Romi, je Ulohou, na kterou samotna
mensSina nest& a musi mit trvalou podporu ve statu €ipaje ochranou mensiny
pied rasistickym nasilim, fps ochranu i@d raso¥ motivovanou diskriminaci
v libovolné oblasti, kote zvySovanim Sanci na ziskani &adi, kvalifikace
a zangstnani’

-Romskou mensinu vSak u nas obklopuje klintaréksdili nemalacast
verejnosti a zejména politika vysokych &edniki, Ze jeji aktivni a specificka
podpora jdouci za ramec uniformnich paraniesocialni, vzdiavaci, rodinné
ajiné politiky statu, ufené vSem alanum nebo specifickym skupinam,
predstavuje jakysi prvotni/fth na demokratickém principu rovnosti cali,
kterym stét privileguje uditou populaci, navic tu, kterd4 je zdrojem nemalych
problémi v souziti s &Sinou."*®

,U etnickych ¢i narodnostnich mensin, které nejsou integrovanyijana
okraji spole‘nosti — a to je nespoenpripad naSich Rom— je aktivni integréni
politika sledujici specifickou podporu narodnosthietnické mensiny zakladni

alternativou k nestabilit a bezpenostnim problé@mm uvni¥ a pfipadre i vne

% Srov. KUSIN, V.; VANKOVA, K.; ODLEROVA, I.Identita v procese socializacie a
personalizacie romského etnilsa.36.

%" Srov. HUBSCHMANNOVA, M. Romové \Ceské republices. 69.

B Tamtéz. s.70.
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statu, a to s paticnymi konsekvencemi pro dalSi oblasti Zivota é&zem

i spole’nosti."“*

5.4 Formulace programu integrace
,Cilem programu integrace je bezkonfliktni 2y pesrji ieceno

koexistence, ktera na jedné st¥amajisti plnou participaci vSech obyvatel na

sférach Zivota spof@osti a na fungovani statu a jeho instituci, zarow8ak
uchova a pla ochrani chénou diverzitu (odliSnost) jednotlivych participujh
casti. Cilem je zasadni posileni speleské koheze, eliminace Kkolektivni,
individualni socialni a spotenské exkluze zalozené na etnickém, narodnogtnim
rasovem pvodu a pislusnosti, zaji#ni rovné pilezitosti vSech obyvatel a plna
ochrana vSech obyvatelgd jakoukoliv diskriminaci. Séésti programovych alil
miZze byt zastaveni socialni propadu romské minorigjiantegrace do struktur
socialni hierarchie. To znamena, ze jde o to:

a) dosahnout stavu, ¥mz budou chr&mna prava mensiny a bude zabean
vSem formam diskriminace;

b) dosahnout vyvoj@stabilniho souziti, tj. souZiti bez vzdjemné apiio
nedivery, permanentnich konflikt vzajemné nevrazivosti, bez #stajiciho
napeti;

c) dosahnout takového stavu, aby historicky vzsi&t@alni a kulturni
handicapy mohly byt vipad¢ individualniho zajmu gekonany vyuzitim
nabidky integréni pomoci a nebranily vstupuiglusnilé minority do vSech
sfér Zivot majoritni spafaosti.”

Tohoto stavu nemusi byt nétdosazeno na podklad/zdjemné naklonnosti,
ale i oboustranného respektu k pndv Vyraz ,oboustranného® je peba

zdiraznit.*°

¥ HUBSCHMANNOVA, M. Romové eské republices. 70.
40 Srov. TamtéZ. s. 500.
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5.5 Program integrace romské mensiny

Program integrace je nabidka a je povinndatiigi poskytnout. Asimilace je
moznost, kterou si menSina, gitgad jeji jednotlivi gislusnici mohou zvolitt

Pro budoucnost nesmi byt jiz pokladana otaategrace ,bd’ a nebo”. Musi
byt zZtejmé, Ze integrace romské mensiny do Spasti je jedinou, v saiasné
dok akceptovatelnou, moznosteSeni situace ve vztazich mezi majoritou
a romskou mensinou. Musi vSak byejmeé, Ze defavorizace Rdanv socialni
oblasti (socialni propad, socialni vyt@ni apod.) neniipkonatelna umoZmim
realizace narodnostnich prav, ale jen a pouzernaté¢eto mensiny do vSech sfér
spol&enského Zivota, podle prin¢ipobéanskych, tedy igdevsim integraci
socialni.*

.Stat musi otekere, jasre a jednoznanée priznat, Ze jakakoliv integrace,
jakkoliv vsticna, chapajici a tolerantni, nufrobsahuje mocensky garantované
oboustranné vylateni tch minoritnich i majoritnich postuip vcetre naps.
nekterych etnickych specifik, které jsou v rozpoforsmalnimi normami (nap
zakony). Musi fipustit, vynucené vyl@eni konfliktnich majoritnich i minoritnich
postup: vcetre ,specifik, které budou v rozporu s neformalnimocglnimi
korektivy majoritni spolnosti (eticky kodex, mravni normy).Existuje i mnoho
dalSich fakto#:, ovliviaujicich jemna pediva utvé&eni mezilidskych vztéh(nap:.
sousedskych vztahvztahi na pracovisti, apod.), které oviiuji UsgSnost pijeti.

Je otazkou vlastniho cikdomého dobrovolného z4jmu obou stran tyto faktory

poznat, akceptovat a k integraci vyuzft.“

5.6 Cesty k integraci

.Protoze problematika souziti ma mnoho dimejeit-eba pedpokladat, Zze
Kk jejimureSeni je soutZre treba postupovat vice cestami. Jde zejména o to:
a) reSit nekompromighproblém diskriminace a zabranit projam rasového

nasili,

L Srov. HUBSCHMANNOVA, M. Romové \Ceské republices. 482.
42 Srov. TamtéZ. s. 483.
3 Tamtéz. s. 483.
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b) formulovat fiznorodou dostupnou nabidku v oblastidadani, socialni
pomoci, na trhu prace, v oblasti narodnostnich\akapod.

c) podporovat rozvoj romskych elit, viahych plr integrovanych
prislusnik stedni a vysSifijmové skupiny obyvatel statu,

d) trvale komunikovat s Romy samotnymi, a to nahv8eovnich socialniho,
politického i regionalniho rozteni,

e) provadt cilené vyzkumy v romské koménib vzajemnych vztazich

s cilem ¥dét o zjevnych problémech vice nez z Geawedialnich
zjednoduserti*

Konkrétni kroky k integraci romské mensinynjezné koncipovat aZz pdifeti
jeji strategie. B existenci cileédomého programu a jehdirizného prosazovani
statem vetre legislativni, ekonomické a institucionalni garanceni pro
specializované resorty problémem hledat a nachdikgt reSeni v jednotlivych

oborech statnich aktivit®

5.7 Principy integrace
5.7.1 Principy zan&feni politiky integrace

Tyto principy jsou orientované na odstminzakladnich ficin socialniho
vylouceni problémovych romskych komunit.

Princip destigmatizace

Destigmatizace znamenigegukci a odstraovani negativnicldi poskozujicich
hodnoceni (,,etiket") jednotliic skupin i @kterych profesi, akceptace rozdil
a zajigovani prav.“*

Tento princip reaguje na tradi stigmatizaci Rorina umoauje ji prekonavat.

Vytvéii dalezitou podminku pro figkonéni pasti socialni zavislosti na socialnich

davkach. Znamena individualni posouzeni kazdéhonojiiého gFipadu

“HUBSCHMANNOVA, M. Romové \Ceské republices. 503.

4 Tamtéz. s. 503.

46 KOHOUTEK, R.Slovnik cizich slofon-line]. [cit.2009-03-01]. Dostupné na WWW:
< http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/desatizace.
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’ vz

socialniho vylodeni a socialni psebnosti. Cilem je rovnyifstup k udrZzovani
a zvySovani kvalifikace a rovnyiptup na legalni trh prace.

Princip desegregace

.,Desegregace znamend, Ze neexistuje jediné problémomské seskupeni,
kterému nenidnovana pozornost a pomodrincip reaguje na existujici tzemni
a socialni izolaci problémovych romskych uUzemniaskspeni. Umailje
zvySovat socialni soudrznost lokalniho spetestvi jako celku. ZkuSenosti
ukazuji, Zze ve vztahu Kmto seskupenim nelze postupovat standarale Grové
a zamdeni pomoci by se #ly odvijet od vysledk uplatréni principu
zasluhovosti. V souladu s tim by uplatih principu desegregace¢ln znamenat
uplatiovani adekvatnich standérdgocialnino bydleni ve vztahu k jednotlivym
rodinam socialé vyloucenych, adekvatnich standarohfrastrukturni vybavenosti
ve vztahu k celé komusitsocialé vylou¢cenych a adekvatnich podminek pro

Gcastéleni komunity na Zivat lokalniho spoléenstvi:®

Princip demokratizace

.ve vztahu kdominujici majoéit tento princip znamena, Ze majorita
naslouchd paebam a nazeim cdleni problémovych romskych Uzemnich
seskupeni arikd se monopolu na vyjaavani zajni a poteb. echto lidi a rovez
monopolu na vyjagbvani zajni a poteb tchto lidi a rov@Zz monopolu

popularizovat vdchto seskupenich vyl viastni systém hodnot a noren®”

5.7.2 Principy implementace integrénich opatreni
Jedna se o principy, které pomahaji ukotviispedky a nastroje integrace

v ¢innostechtizeni®

47 Srov. SIMIKOVA, I.; VASECKA, I. A kOL. Mechanismy socialniho algiiovani romskych
komunit na lok&lni arovni a nastroje integrase98.

“8 Srov. SIMIKOVA, I.; VASECKA, I. A kOL. Mechanismy sociélniho dégriovani romskych
komunit na lok&lni Grovni a nastroje integrase99.

49 Tamtéz s. 99.

0 Tamtéz, s. 99.
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Princip gimétenosti

Princip je zaloZeny na tom, Ze gaseni kazdého problému je nutnmevat
takové mnozstvi prostdki a ¢asu, které odpovida jeho slozZitosti. Problém
socialniho  vylodeni romskych komunit je problémem komplexnim
a dlouhodobym. PouZzita sociélni intervence bglambyt koncentrovana na

Mrivrw s

nejakutijSich nedostatkv romskych enklavach.

Princip partnerstvi

Cilem je, aby se tento princip stal &sti feSeni vSech problémintegrace
a souziti v lokalnim spotenstvi, a ne pouze problémvymezenych jednim
projektem. Uplaténi principu partnerstvi je po kazdé strance &dép

z dlouhodobého hledisk&ipasi nejlepsi vysledky.

Princip programovani

Reaguje na pigbu reSit problém socialniho vyléani romskych komunit
koncegné a systémo¥, protoze se jedna o problém slozity, komplexni
a dlouhodoby. Znamend to identifikovat podstatubfinmu a legitimizovat jej
jako problém celého spdalenstvi, nejenom jako problém vyk®mné komunity,
resp. Znamena to ale rai#n nalézat v procesu vzajemneé komunikace
a vyjednavani takov&eSeni problému, ktera jsou akceptovatelna pro v§ech

zainteresované strafy.

6 Statni politika
K ochra@ prav pislusnilé romské menSiny a k podigojejich realizace ma

stéat tyto druhy povinnosti:

*1Srov. SIMIKOVA, I.; VASECKA, I. A kOL. Mechanismy socialniho algiiovani romskych
komunit na lokalni arovni a nastroje integrase99.

2 Srov. Tamté?. s. 99.

3 SIMIKOVA, I.; VASECKA, I. A KOL . Mechanismy socialniho ghgizovani romskych
komunit na lok&lni drovni a nastroje integrase 100.
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a) ochrana ped umyslnou diskriminaci, nasilim a perzekuci,&kjerzalozena na
antropologické, rasové, narodnostiietnické odliSnosti Ro#n

b) ochrana ped nenasilnou (strukturalni) diskriminaci.

c) zéaruka a podpora prava na rozvoj narodnostrétnické identity.

d) integrace do spol@mosti z hlediska spatenského, profesniho a ekonomického
postaveni fislusnilki romské komunity a otgsnosti mobilitnich flezitosti ke

vSem pozicim a drovnim uvihwetSinové spolénosti*

6.1 Dosavadni programy vlady v oblasti integrace &ni
.Na zaklad soustedného Usili vlady a jednotlivychriglusnych resoiit se

v minulych letech rozvinuleada pod@rnych progrand a aktivit. Jako piklad lze

uveést zejména nésledujici specialni programy:

a) vytvadgeni funkce asistenta pedagoga a jeji zakotveniodého Skolského
zakona,

b) podpora vytv@ni pracovnich mist romskych terénnicltiasoich
pracovnik v nejproblematitéjSich romskych lokalitach,

c) podpora aktivit nestatnich neziskovych orgarizaktivnich v socialé
vylouwrenych romskych lokalitach,

d) komplexni programy lokalniho charakteru s podporiady
(Vesntka souziti v Ostray Projekt komunitniho bydleni v BfnProgramy

prevence kriminality).

V oblasti integrace sociarvylowenych Roma byla realizovanaada projeké
nestatnich neziskovych organizaci, skol a obci.
Zavedeni vySe uvedenych progfansak komplexné neznagnilo situaci sociald

vylowenych pislusniku romské komunity®

** HUBSCHMANNOVA, M. Romové \Ceské republices. 490 — 491.
> POLACKOVA, L. Piipominky k Agentig pro socialni zdesiovani[on-line]. [cit.2009-03-06].
Dostupné na WWW: < http://projekty.osu.cz/tsp/dokmiy/pripominky_k_asz.pdf>.
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7 Role socialni prace z hlediska dimenzi integrace
Oblast kulturni

Socialni prace neni hlavni nositelkou intégiao pisobeni v této spatenske
dimenzi. V praxi socialnich pracoviiilse strategie v postoji ke kuitu klient
nutrg projevuje. Samazjmym pozadavkem profesni etiky socialnich pradayvni
je respekt k jedinmosti kazdéhoclovéka. Tento respekt se vztahuje také
k otazkam narodnosti a kultury a musi se projedpavidajicimi znalostmi
a dovednostmi. Otazkaiptupu k mensSinové kulta ve spolénosti je ¥ci mnoha
spolg&enskych instituci. Vyznamnou uUlohu sehrava multikuli vzdlavani ve
Skolach vSech stui, politickd a nabozenska rétorika, média, atp. Téma
kulturnich odliSnosti se stav&egnetem socialni prace za situace, kdy v jejich
dusledku ve spolmosti vznikaji sociélni problémy a téma kulturnggecifik se
promita do socialniho vytiovani. Rikladem takové situace je otewny rasismus,

spol&enska segregack.

Oblast socialni

Jestlize socialni prace ma &které z dimenzi integrace mid@mre
vyznamnou ulohu, je to pr&wdimenze socialni. Socialni prace je spolu se bucia
a vdejnou politikou kl€éovym nastrojem boje proti socialnimu vytauni.
Spektrum specifickych forem pomoci se zdézm pohybovat od preventivnich
opateni az po krizovou intervenci. Zda se, Ze cela seatinich instrumerit,
které ma socialni prace k dispozici, jé pvladani problér socialniho vylogeni
doke vyuzitelna. Skutaosti je, Ze pravty socialni a kulturni mensiny, o nichz
se v souvislosti s integraci havo pati obvykle mezi skupiny, které jsou
socialnim vylogenim vyznamé& ohrozeny. Specifickymimnosem sociélni prace,
ktery je pro pomoc lidem ip piekonavani socialniho vyldani dilezity, je
schopnost socialnich pracoviikovliviiovat jednotlivce, rodiny i komunitu
prostednictvim neformalniho vyjednavani. Socialni pradov jsou ochotni

a schopni poznavat a setkdvat se s lidmi v jejiiopeném prosedi. Tento

%% Srov. NAVRATIL, P. A KOL.Romové veské spoknosti s. 190.
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osobni pistup pak poskytuje neformalni ramec i predky pro vyjednani

vhodnéhaeseni problérin®°’

Oblast politicka

Prakticky nevyznamné proudy socialni pracemfdovaly rovnostéskou
reformu spolénosti jako své ugkdni poslani. Timto figobem by bylo mozné
socialni praci chapat jako meédium ideologického ebojVe svych
profesionalizovanych variantach pak socialni praédv upozotiuji na
problematické dsledky utitého spoléenského usgadani, spok&enskych
stereotyfi a konvenci a snaZzi se je owlovat. V tomto Sir§im slova smyslu je pak

socialni prace angazovana také v oblasti politinke€grace?

7

asti jsemcerpala z odborné literatury. Popsala jsem jednitliv

8%

V praktické¢
pojmy, vztah Rom k majori€, socialni vylodeni a integraci Rom do
spole&nosti. V nasledujiciasti mé bakakské prace prezentuji vysledky, které

jsem ziskala na zaklagyzkumu.

" Srov. NAVRATIL, P. A KOL.Romové veské spoknosti s. 191.
%8 Srov. Tamtéz. s. 192.
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8 Vyzkum
8.1 Cil vyzkumu
Cilem mého vyzkumu je pomoci rozhovose studenty zjistit, jaké maji

nazory na integraci Roimdo spolénosti.

8.2 Metodika vyzkumu

Vyzkum mé bakatgké prace mi kvalitativni charakter. Jako techniku jsem
pouzila ftizeny rozhovor. Rd kazdym rozhovorem byla provedena
operacionalizace pojins respondentem. Vyzkum se zdiin na vztah studeit
k Romim a jejich zkuSenosti s nimi, pohled na prava Romézory na integraci
a [rizpasobeni Rom spole€nosti, pohled na socialni praci s Romy. Do
vyzkumného vzorku bylo #azeno 20 studeint 3. rainiku oboru Socialni
a charitativni prace. Vy téchto studerit byl nahodny. Rozhovory se studenty se
uskut&nily na Teologické fakué Rozhovor s kazdym studentem trvaibpzné
20 minut.

Struktura rozhovoru:

a) Zzadost o poskytnuti rozhovoru (Zadosti jsemlglasvybranym studefim
e-mailem, datum &s rozhovoru jsemijzpusobila studerim),

b) informace o tom, co je cilem rozhovoru,

c) informace, jak bude rozhovor zpracovan,

d) samotna faze rozhovoru.

Otéazek bylo celkem 14 a byly rofidny doc¢tyi okruhi:

a) Nazory studefitna prava a chovani Rdinve spolénosti (otazka. 1 - 4)
b) Osobni vztah studenk Romim (otazka. 5 - 7)
c) Né&zory na integraci Rairdo spolénosti (otazka. 8 - 10)

d) Pohledy studefitha sociélni praci s Romy (otazkall - 14)
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Otazky¢. 8 a 9 byly stzejni, protoZze seifimo tykaly nazok na integraci.
Nejvice se studenti zamysSleli nad otazkami, které/kaly jejich gipadné budouci
socialni prace s Romy.

Hepis dat z rozhovér neprobihal dle doslovnychigpisi. Rozhovory byly
zaznamenavany pisemnymi poznamkami. Vysledky roafiobyly zpracovany
tak, Ze ke kazdé otazce byliifazeny pislusné odpoddi od vSech studeit Poté
byly spaitany odpo¥di, které se shodovaly v nazorech a nasledobgly
zpracovany v wité zawry. Zpracované vysledky z rozhovonvadim nize.

8.3 Prezentace vysledkrozhovoru

Otazka €. 1: Maji podle Vas Romové stejna prava jako ostafrobéané CR?

Zde devatenéact dotazanych uvedlo, Ze Romoyeégsteggna prava jako ostatni
obtané Ceské republiky. Jakoiiklad bych uvedla toto tvrzeni: ,V&kterych
oblastech maji prava naprosto srovnatelnd jakoskddiv jini ob¢ané. Na druhé
straré 1ze najit kkolik dalSich oblasti, kde dochazi k diskrimin&ciporusovani
prav, kterd by m@a byt platna pro vSechny (napv otazce zagstnavani).”
Nektefi uvedli, Ze sice stena prava maji, ale jsou jinrama nebo poruSovana.
DalSi studenti uvedli, Ze Romové sva prava neumiiwat. Jeden jeipswdéen,

Ze Romové stejna prava nemaiji hapi Zadosti o praci jsotasto diskriminovani.

Otazka €. 2: Snazi se Romoveé o to, aby byli spéleosti pIné piijmuti?

U této otazky bylo n&asgjSi odpoedi (tfinact student) to, Ze Romové
nemaji Zadny zajem, aby byli spatesti Fijmuti. Radji si Ziji podle své kultury
a nemaji jediny dvod, pr@& se snazit z&nit své chovani, kdyz je majorita
negijima. Dale gt dotazanych studeintuvedlo, Ze snahu maji ti, kfejsou
k tomu vedeni svymi rodi. Rodike tchto dti jsou jiz samoiejmé plné
integrovani do spotemosti. Zde jeden z respondénived! toto: ,O pijmuti se
snazi jen ti, kt# jsou k tomu vedeni svymif@pusobenymi rodii. Ve valné

vétSing sami Romové ani nevidiidod, pr@ se zélenovat do spolénosti, ktera je
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viditeIné¢ nechce. Existuji experimenty, kdy se par romskygsokoskolak
pokouSelo dostat na diskotéku, kde nikdsedtim nebyli a nebyli vpusi
z divodu, Ze tam ,minule dali binec"." Jeden dotazany student uvedl, Ze je
mnoho Rond, ktei se o zalenéni dlouhodobk snazi, ale f@esto se jim to neda

a to z dvodu neustalého odmitanitginové spolénosti (nap. na trhu prace).

Otazka ¢. 3: Jsou podle Vas Romovéifizpuasobivi spoluolané?

U této otazkyiinact student uvedlo, Ze Romové nejsodizpasobivi. Jako
hlavni problém casto uvadli, Ze si £Zko osvojuji nasi kulturu, maji odlisny
Zivotni styl a také to, Ze Ziji v ghettech. Jeddéchto tinacti student uvedl, Ze
Romové pizpasobivi nejsou, ale nejsottippisobivi ani obanéCR vi¢i Romim
(nag. tim, Ze nenechame Romy&kwat a neustale vyhrazujemeéjaké Uzemi
a tim popirame jejichipozenost). Dva studenti uvedli, Ze Romové jsowtEiv
Casti fizpusobivi. Za nefizpusobivé Romy povazuji ty, kte Ziji v ghettech
a vylowenych lokalitach, kde Romové Zziji dle svych pralidébylych pst

dotazanycheklo, Ze takovych Roije velmi malo.

Otéazka ¢. 4: Jsou Romové znevyhodini na trhu prace?

VSichni dotazani uvedli, Ze Romové jsou znedytini na trhu prace. Mezfit

negastjsi divody pati:

1. Romové jsou znevyhodm z divodu jejich nevzdanosti.

2. V ziskani zagstnani hraji velkou rolif@dsudky ze strany potencialniho
zandstnavatele.

3. Zangstnavatelé maji negativni zkuSenost s romskymiggamanci.

K otazce bych uvedla tentéildad: ,To zajisté. Problém vSakeme spaiva
vtom, Ze byli komunistickym rezimem ngani, Ze gkteré \&ci dostanou
zadarmo, coz je ipdavano z generace na generaci, a to &éymr zpisobem
projevuje také v praci, ktera byla v podstatdy jista. Svym fistupem si za
diskriminaci na pracovnim trhu mohou z vell&sti sami — viz. Spatna zkuSenost

zamsstnavatal se zamistnavanim Rori*
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Otazka ¢. 5: Jak vnimate Romy ve vasem okoli?

Z odpo¥di na tuto otazku vyplynulo, Ze s Romy Zijicimimalém ngst¢ nebo
vesnici nebyva problém (tedy tam, kde nemaji moZsdsuzovat se v ghettech
nebo neziji ve vylogenych lokalitach ) - uvedlod dotazanychCtyii dotazani
uvedli, Ze maji dobré vztahy a maji v romské pogiulgratele. Rt dotazanych
uvedlo, Ze ve svém okoli vnimaji hluk a ngmek od romskych spoluédni.
DalSich Sest dotdzanych, Zijici na sidlisti, se Romadtji vyhybda, protoZze maji

strach. \&tSinou je tento strach #poben vlastni negativni zkuSenosti s Romy.

Otazka ¢. 6: Setkali jste se ®kdy s Romy, ktefi jsou jiz integrovani do
spolanosti?

U této otazky deset dotazanych uvedlo, Zeeieals s Romy, kid jsou plre
integrovani ve spotamosti. Uvedli, Ze tito integrovani Romové pracsportuji,
hraji v kapelach a taktéz vychovavaji swi.ddsm dotdzanych se nikdy nesetkalo
s integrovanymi Romy, ale uvedlifiglady nagiklad z TV (romsti zpvaci,
moderatd). Zbyvajici dva dotazani uvedli, Ze os¢bse nikdy s integrovanymi

Romy nesetkali, ale slySeli o nich od znamych.

Otazka ¢. 7: Zménil se studiem na TF V&S pohled na Romy?

Sestnacti studeirh se studiem pohled na Romy nenih Ale néktefi uvedl,
Ze nazor sice nezmili, ale o romské problematice vi o mnoho vice pe&d
studiem na Teologické fakslt Jedna studentka uvedla, Ze diky praxilam
moznost pijit vice do kontaktu s romskymiétini, se kterymi by se jinak &ité
nesetkala. Navic v ramci vyukyetla literaturu zabyvajici se romskou
problematikou. Nyni tak vi mnohem vice o jejichlthte a mentalit, coz ji
rozskilo obzor jejich znalosti. Dale uvedla, Ze je opgBi, co se tye
~Skatulkovani“¢i hazeni vSech Roin,do jednoho pytle“. Jedna studentka uvedla,
Ze jeji pohled na Romy se Znil nepatrg, protoze se dozdéla informace
z historie Roni a zjistila, Ze maji stale stejnyigob Zivota jako fed mnoha lety,

proto jim nyni Ize dkteré \&ci ,odpustit‘. Zbyli ti studenti uvedli, Ze se jejich
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pohled na Romy z#mil a to studiem fedmétu Sociélni prace s mensinami.

PredevsSim uydomznim si historicko — kulturnich souvislosti.

Otazka ¢. 8: Myslite si, Ze Romoveé jsou pkintegrovani do spol€nosti?

U této otazky devatenact studemntvedlo, Ze Romové nejsou integrovani do
nasi spolénosti. Negasgji byly uvedeny tytoit davody:

1. Romové nejsou integrovani, protoze si staléwjdsvé zvyky a kulturu a to

Cesi nejsou ochotniijmout a tolerovat.

2. Cesti ol¥ané jsou pini fedsudk a proto nemaji snahu pomoci Réom
z&llenit se do spotmosti.
3. Sami Romové nemaji o integraci zajem.

Jako piklad bych uvedla toto tvrzeni: , To si nemyslim. rds, ¥tSinové
spole&nosti, vladnou fedsudky. Romové si nsgrdavaji ukité hodnoty, které jsou
pro majoritni spolénost dilezité nap. vzdlani, zamdstnanost, poctivost, coz
brani jejich integraci a naSe spoest nema dostates vyvinuty systém, ktery by
jim pomohl toto zminit. Svou roli v jejich marginalizaci jistsehral také minuly
rezim."

Jeden dotdzany student uvedl, Ze jsou integriopouze ti Romové, Kiesami
chtji. Integruji se vramci tznych socialnich prograina hlavé s pomoci

socialnich pracovnik

Otazka ¢. 9: Jak maze spol€nost pomoci neintegrovanym Ronim zaflenit
se?

U této otazky studenti vidi népgi pomoc v terénnich sluzbach, protoze
Romové nevyuZzivaji sluzby, sami riggoou, neznaji nabidku, a proto ani nevidi
davod k vyuZziti sluzby. Také Ize pomoci skrze #t&yaci kurzy, nabizeni
rekvalifikaci a celkové informovanosti 0 moznoste&teré maji. Dlezité je
zbavit se pedsudk a xenofobie, jednat s Romy jako s rovnymi tzn.n&wdyhody
ani nevyhody oproti &Sinové spolénosti. Dale nize spolénost pomaoci tim, ze
se nebude bat s Romy komunikovdicipézet s nimi vice do kontaktu a pochopit

jejich vnimani swta.
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Otazka ¢. 10: Myslite si, Ze kdyby Romové @i bilou barvu pleti (ale stejné
zpusoby chovani), byli by gijimani spoletnosti Iépe nez doposud?

Na tuto otazku dvanact dotazanych odpdh, Ze by Romoveé s bilou barvou
pleti byli gijimani 1épe neZz doposud. Hlavnivibd je ten, Ze odliSnost Neram
by nebyla na prvni pohled tak evidentni (mnoho it gedsudky spojené jiz
s barvou pleti). Zbylych osm dotazanych uvedloRdenové s bilou barvou pleti
by urité¢ lépe gijimani nebyli a to zdvodu jejich vyraza odliSného
nespoléenského chovani. Jakaildad bych uvedla néasledujici tvrzeni: ,Ne,
nejde jen o barvu pleti, jde hlavno chovani, které je dosti provokativni

a nespoléenské.”

Otazka ¢. 11: Dokéazali byste v ramci socialni sféry pracowas Romy?
Sestnact studensi praci s Romy dokazegustavit. Nejastjsi nazor zaz#

ten, Ze Rom je klient jako kterykoliv jiny. Studetaké uvadli, Ze pro tuto préaci

je dalezité pochopit romskou mentalitu, styl Zivota @sgb mysleni Roih Jeden

v

student uvedl|, Ze s Romy jizigel do styku v ramci své praxe v kontaktnim
k Romim je €Zké se dostat, ale kdyZz se to pgd&omové jsou fistupni rad,
dialogu. Dva studenti uvedli, Ze by nedokazali gmestnani tam, kde by jejich
klienti byli pouze Romové, protoze prace s nimhgdré nara&na a mysli si, ze
by nebyli dosti trplivi a tolerantni. Jeden student uved|, Ze by muialcovat
pouze s romskymi&mi, protoZze se daji déé ovlivnit. Jeden student nevi, zda

by s touto cilovou skupinou mohl pracovat.

Otazka ¢. 12: Myslite si, Ze socialni prace s Romy je nameéjSi nez prace
s jinou cilovou skupinou?
Dle patnacti respondénje socialni prace s Romy nérgjSi. A to hlavrg
z toho divodu, Ze je &Zké najit si k sob vzajemnou cestu. Dale respondenti

uvadli, Zze prace je &Si, kdyZz socialni pracovnik neni sromskou kuliuro

,SZity". Jako iklad bych uvedla toto tvrzeni: ,tité praci s romskou minoritou
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pokladam za natmejsi neZ s jinou cilovou skupinoGlovék na mist socialniho
pracovnika musi pochopit mentalitu a Zivotni stgniR, aby jim byl schopen
pomoci. A to, dle mého nazoru, neni snadné.” Depaadenti si nemysli, Ze je
prace s Romy nato¢jSi. Dle jejich ndzoru ma kazda prace sva uskdlijde
o Romy nebo Neromy. Dva respondenti @ec nedokaziigstavit, jak je prace
s romskou minoritou slozita. Jeden respondent y&dharénost prace s Romy

souvisi na typu prace &ku klienti.

Otazka ¢. 13: Jak byste jako socialni pracovnik podpiil/a integraci Roma?

U této otazky Sest dotdzanych uvedlo, Ze matggRonmi by podpdili hlavné
terénni socialni praci v jejictripzeném prosedi (poskytovani informaci, pomoc
pii hledani zamsstnani, bydleni, pomoc naatlech. Sest dotazanych uvedlo, Ze je
dulezité podporovat romskou kulturu (hudba, tanec)atfii dotazani by se
snazili nabidnout &em vyuZiti volnéhoc¢asu, motivovat mladez k dalSimu
vzklavani nap. nabidnuti pomociip dowovani. i dotazani by mimo jinych
aktivit uvadtnych vysSe ptadali na zakladnich Skolachieginasky o Romech. Dva
dotdzani uvedli, Ze jeatkZité informovat majoritu o kulte, chovani, mentaét
Romi. Seznamit ji s nestereotypnimi jedindiad romské komunity — ukazat, Ze
ne vsichni Romové jsou nippasobivi lidé, ktéi misto hledani za#stnani

pobiraji socialni davky.

Otazka ¢. 14: Myslite si, Ze by jste se coby socialni praook s Romy
domluvil?

Osmnact dotazanych si mysli, Ze s Romy byrgg¢udomluvil. Je dlezité
zohlednit jejich zpsob a Urovié komunikace Déle je nutné hledat kompromis,
nez se snazit Romyigpasobit majoritni spoknosti Dva studenti uvedli, Ze by
se na gkterych ¥cech domluvili pouze sékterymi zfad Roni a to pouze na

vécech, které oni pokladaji zaldzité.
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9 Diskuse

V této diskuzi jsou shrnuty ziskané vysledky zectSdvaceti rozhovdr se
studenty porovnané s literarnimi prameny a jsouvggiieny mé nazory.

Romové \Ceské republice maji stejna prava jako ostatrsain®. Avsak dost
casto dochazi kjejich poruSovani. BBgEji jsou poruSovana prava na
zanestnani, kdy zawstnavatelé odmitaji zafstnat ¢lovéka, ktery je Rom.
Nektefi k tomu samozjm¢é maji své dvody (nag. opakovana negativni
zkuSenost s Romy, nedostaté vzdlani), ale u gkterych jde pouzeipdsudky.
Toto tvrzeni vychazi z otazek 1 a 4. Jeden ze studéntved! toto: ,Jsem
pieswdéena, Zze Romoveé jsodasto diskriminovani na trhu prace. Je znamo
n¢kolik pripadi, kdy po telefonické domlwy byl potencialni zawstnavatel
spokojen, nasledo¥nvSak i osobnim setkani stil, Ze pracovni misto jiZ neni
volné.” Jeden ze znamych autBruvadi, Ze diskriminace Rainje u nas bzna.
Diskriminaci Ize u nas postihnout jakdegtupek, a to spiSe jéjen teoreticky .
Ja osoba si myslim, Ze nejvice jsou Romové diskriminovaaitrhu prace. Dle
mého nazoru jsou Romovéijgmani na ta pracovni mista, kam by Nerom
pracovat neSel. Jakdiklad bych uvedla ifidava: na stav® nebo fizné Uklidové
prace.

Ve svém okoli vnimaji studenti Rom§t$inou negativé, ale jsou i taci, kig¢

s nimi nemaji Zadny problém. Negativni zkuSenostji obyvatelé sidli§ kde
Romové Ziji ve velkych skupinach. Na sidlistichmaaji hlavré nepdadek a hluk.
V no¢nich hodinach se Ralm radji vyhybaji, pestoZze s nimi nemaji zadné
Spatné zkuSenosti.dMteri autdi® uvadi, Ze RomovéastoreSi své spory hting,
padaji $avnaté nadavky. Je to dano do @mamiry Zi¥jSim temperamentem.
Pozitivre vnimaji Romy hlavé ti studenti, kt& bydli na vesnicti malém néste
(do pti tisic obyvatel). Nemaji problém se s Romy dontlav s rgkterymi se
spratelit. K €mto zawram jsem doSla v otazee 5.

Trinact studenit je pleswdéeno o tom, Ze romské obyvatelstvo je

negizpusobivé ¢eské spolkénosti a o pijeti se zadnym zjsobem nesnazi. Je to

**RICAN, P.S Romy Zit budeme — jde o to g1
0 RICAN, P.S Romy Zit budeme — jde o to jgid7.
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dano hlava tim, Ze Romové nejsou schoprizpisobit se naSi kulte. Autof*
uvadi, Ze kulturni zadzemi majoritni spoiesti je pro Romy cizi. Divadla,
vystavy, koncerty, fednasky nenawdiuji. Dale uvadi, Ze se neprojevuje pouze
rozdil dvou kultur a jejich vzajemné nepochopené take je to jist projev
piedsudk na obou stranach, vddnostnich probléina vzajemna izolace. Sedm
student uvedlo, Ze majorét se chgji prizpusobit ti Romové, kté bydli mimo
socialre vyloucené lokality a zarowve tito Romové jsou vychovavany jiz
prizpisobenymi rodii. Toto zjiS€ni dokladaji vysledky zjighé v otazkacle. 2
ac¢. 3. V jednom rozhovdruved! student nasledujici: §8ina Ron, které znam,
nebo o kterych jsem slySela, jsou fiepasobivi. Ale mam zndmouiad Ront,

ta se snazi studovat, aby ostatnim Ronsla gikladem a dokazala majatjtze
ne vSichni Romové jsou nevddtelni.” Maj nazor je takovy, zedSina romskych
obyvatel je opravdu négpasobivych. Je to dano jiz zndmymi kulturnimi
rozdily. V¢eské spolénosti dochazi ke striktnimu oéldvani ¢ceské a romske
kultury. Samokejmeé, kazda kultura je Upfnjina, avSak bylo by vhodné, aby
romska a’eska kultura nasla cestu ke sgok&mu dialogu.

Co se t¥e otazky integrace Raindo spolénosti, studenti uvedli, Ze Romové
jako néarod integrovani nejsou. Je zde étopmingna odliSnd romska kultura,
kterou Neromové nedokaZzi tolerovat a odmitavy postajority vi¢i romske
minorité. P¥i pomoci romské integrace je dle studemejefektivigjSi prace
terénnich socialnich pracoviiik Jejich navsvy ve vylowenych lokalitach
mohou napomoci se danovanim a pedchazet dalSimu socialnimu wdwani.
Mnoho Ronti nevi, co vSechno mohou vyuzivat, a @gréito socialni pracovnici
maji podavat informace o socialnich sluzbach, dévka socialni pomoci. Dale
by tito socialni pracovnici @i nabizet volngdasové aktivity pro &i a mladez
(nag. poskytnout informace kde a jak mohou romské dyuZivat swij volny
¢as), poskytnout pomodiphledani zamsstnani (nap napsani Zivotopisu), néiti
hospodét s perzi a upozornit na nevyhodné firam pajcky od lichvéau.
Vramci integrace je nutné, aby majoritacala opoustt své pedsudky

a xenofobii, a p jednani s Romem jednat tak, jako by se jednalNepoma.

®1 GABAL, I. A KOL. Etnické mensiny verstni Evrog. s. 162.
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DulezZité je zprosedkovani vzdjemného kontaktu aédemeni si, Ze Romové
potrebuji pomoc prav ze strany majority. K tomuto z&w jsem doSla
prostednictvim otazek. 8, ¢. 9 ac¢. 13. Jeden dotazany uvedl:fi,fpomoci
neintegrovanym Rofm vidim dobrou cestu prdstnictvim tzv. romskych
mentofi a s nimi spolupracujicich socialnich pracovnikterénu. DalSi velmi
podstatnou pomoc sgaji ve vzalavani Ronit, kdy by mohli pomoci pozitivni
piiklady z jejich viastnichad.” Nektefi autdi®® uvadi, Ze integrace menSiny jako
celku je realnym faktem, oémZ neni nutno pochybovat, a to na zakladech
dostupnych proje;, nejen VCR, ale i na Slovensku, v EvrépRovnovaha prav
i povinnosti, postuph budovana rovnovaha garantovanydtilgZitosti a reélé
vyuzivanych Sanci na srovnatelné postaveni a pdgmjgou zakladem této
integrace &ini nepochybi nejwtsi potize g svém naplovani. Z mého pohledu
jsou Romové spiSe neintegrovani.

V posledntiasti této diskuse se z&ffim na studenty a jejichéfpadnou budouci
socialni praci s Romy. Celkévmohufici, Ze studenti by s romskou mensinou
dokazali pracovat. Uvedli, Ze Rom je Klient, jakaz#y jiny. Zarové si
uvédomuji, Ze prace s Romy je né&mgjSi. A to hlavé z toho divodu, Ze je
student snadwjSi, prizpiasobi-li se zpsobu komunikace klienta,éku klienta
a stupg inteligence (rozdilna je komunikace s romskymétdin, romskym
adolescentem, ktery je m@nintegrovany a romskym seniorem). Toto 2t
dokladaji vysledky zji&né v otazkack. 11,¢. 12 ac. 14. Na z&¥r uvadim tento
piiklad: ,Jako socialni pracovnik bych se snaZilatatose do romského &a,
détem nabidnout vyuziti volnéhtasu s motivaci k dalSimu wddvani, pomoc se
Skolou (nap. dowovani). Dale bych nabizela poradenstvi a asistenévaznosti

na konkrétni zakéazku.“

%2 GABAL, I. A KOL. Etnické mensiny vergtni Evrog. s. 165.
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Zavér

VSichni dotadzani studenti si&domuji, Ze v naSi spalrosti jsou zakieniné
predsudky w¢i Romim. Tyto pgedsudky omezuji snahu Rdmintegrovat se
vlastnimi silami do spotmosti. Proto je ifeba umoznit vice kontaktu mezi
majoritou a romskou minoritou. Aby byl dity kontakt mozny, musi byt
podréecovan z obou stran. Zaravemusi byt ob strany k tomuto kontaktu
dobrovolré svolné. Ristupovat k sob bez gedsudk a vést usgsny dialog je asi
ten nej€Zsi ukol, ale neni nemozny.

Osoby si v sowdasné dob nedokdzu fedstavit, Ze bych s Romy pracovala.
Nevim, jestli bych byla dostates trpéliva. Myslim si, Ze prace sromskou
minoritou je naronéjSi a to hlave z divodu, Zeclovék musi nejdive pochopit
jejich mentalitu a styl Zivota a pak teprvéze z&it poméahat.

Mé bakaléska prace mi umoznila vice proniknout do romskéigmatiky a
to nejen v ramci integracefrisani prace jsem si édomila, pr& maji Romové
takové zfisoby chovani, které majoritni spéotesti @ijdou zcela nepochopitelné.

Tuto préaci bych dopotila k prostudovani pravcéeské spolénosti, ktera je
plnd pgedsudk a stereotyp. Moznd by aspo neékteri zmenili svij nazor na

romskeé obany.
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Piiloha | — Otazky pro rozhovor

Otazkac. 1: Maji podle Vas Romové stejna prava jako oswitanéCR?
Otazkac. 2: Snazi se Romové o to, aby byli sgalesti plr prijmuti?

Otazkac. 3: Jsou podle Vas Romovézpasobivi spoluobané?

Otazkac. 4: Jsou Romové znevyhasin na trhu prace?

Otazkac. 5: Jak vnimate Romy ve vasem okoli?

Otazkac. 6: Setkali jste seskdy s Romy, kt# jsou jiz integrovani do
spol&nosti?

Otazkag. 7: Zmenil se studiem na TF V&S pohled na Romy?

Otazkac. 8: Myslite si, Ze Romoveé jsou glimtegrovani do spotaosti?
Otazkac. 9: Jak niZze spolénost pomoci neintegrovanym Réam z&lenit se?
Otazka¢. 10: Myslite si, Ze kdyby Romovéeinbilou barvu pleti (ale stejné
zpiasoby chovani), byli byifjimani spolénosti |Iépe neZ doposud?

Otazkac. 11: Dokazali byste v ramci socialni sféry prada/&omy?

Otazkac. 12: Myslite si, Ze socialni prace s Romy je B&$i nez prace s jinou
cilovou skupinou?

Otazka¢. 13: Jak byste jako socialni pracovnik padfintegraci Rom?
Otazkac¢. 14: Myslite si, Ze by jste se coby socialni pvadk s Romy domluvil?
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Priloha Il - Michal Kocab — Strategie boje proti so@lnimu vylouéeni

Kocab méa do konce roku
Ssvypracovat strategii boje proti
dvylou €eni

Praha, 23.3.2009 14:49, (ROMEA)

"Ministr pro lidska prava a menSi
Michael Kocab (za SZ) dostal za ukol
konce letoSniho roku vypracovat vla

e strategii boje proti socialnimu vyléeni
Na dneSnim zasedani o tom rozhodla viada. Marg® materialuby se méla

podilet pracovni skupina slozend z expertd rlznych statnich organd. Po
jednani kabinetu to novinafiim Fekl ministr vnitra Ivan Langer (ODS).

"Mélo by z ni (strategie) jasné vyplynout, kdo, co, kdy, jak a za kolik (penéz)
bude délat," prohlasil Langer. Podle ministerstva vnitra vladu rostouci pocet
lidi Zijicich v obtiznych podminkéch ve vylouéenych lokalitadch i narlst aktivit
extremistd silné znepokojuje.

"Pro vladu Ceské republiky musi byt tento vyvoj alarmujici, protoZe v pfipadé,
Ye by nenadla zplsob a systém, jak mu celit, tak by se mohlo Fadéni
extremistickych skupin neustéle stupfiovat," Fekl Kocab. "Nyni roz&ifuji svUj
okruh plsobeni proti Romtm, proti Zidiim, ale také proti sexudlnim mengindm
a v budoucnu to mdZe pokracovat," konstatoval.

Langer dnes vladé predlozil analyzu pfi¢in socidlniho vylouceni obyvatel
nékterych lokalit. Podle odhadu ministerstva vnitra je nyni v Cesku takovych
lokalit celkem asi 300, zZije v nich kolem 80.000 lidi. Zvlastni analyzu pficin
narustajiciho extremismu Langer ministrGm predlozi do konce dubna.

Tématu socialniho vylouceni se tykala také situacni analyza vyloucené lokality
Janov v Litvinove, kterou vypracovala vladni agentura pro socialni zaclefovani
v romskych lokalitadch. Ministrlm dnes analyzu predlozil Kocab. Podle jejich
autord tam mdzZe trvat fedeni obtizné Zivotni situace obyvatel prfevazné Romy
obydleného sidlisté prinejmensim celé desetileti. DFfivéjsi termin neni
pravdépodobny ani v pfipadé, Ze by se o to s plnym nasazenim okamzité a
koordinované pokusili statni organy, radnice i zastupci neziskového sektoru.

Podle Kocaba byl spoustécim momentem pro vznik vyloucené lokality v
Janové krok litvinovské radnice, ktera pry nepromyslené privatizovala bytovy
fond. Kocab hovofil i o ndasledné "laxnosti" GFadld. Kromé& extremismu
obyvateldm Janova podle analyzy nyni nejvice zt&Zuji Zivot organizovany
zlocin, drogové gangy a lichvafi.
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ABSTRAKT

NEZBEDOVA, J. Nazory studerit Teologické fakulty Jih@ské univerzity v
Ceskych Bugjovicih na integraci Rodo spolenosti. Ceské Budjovice 20009.
Bakaldska prace. Jiieska univerzita Ceskych Budjovicich. Teologicka

fakulta. Katedra praktické teologie. Vedouci pritgg. David Urban.

Kli ¢ova slova:Romové, mensina, majorita, socialni vyeni, identita, integrace

Cela prace se zabyva integraci Rodo ceské spolénosti. Je rozélena na
teoretickou a praktickotést.

Teoreticka ¢ast obsahuje vystleni zékladnich pojiin popisuje vztah
romské minority aceské majority, identitu Rofm socialni vylodeni Ron,
integraci Rond a jeji nastroje. V zavu teoretickécasti je popsana socialni
politika, programy vlady v oblasti integrace Riam

Praktick&d¢dst obsahuje vyhodnoceni rozhavae studenty, ve kterych
byly zjiStovany nazory studemtna integraci Rotrin do spolénosti, na jejich
osobni vztah k Roim a pohled studeftcoby budoucich socialnich pracovinik

na socialni praci s Romy. Vysledky rozho¥sou shrnuty v zaire¢né diskuzi.
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ABSTRACT

NEZBEDOVA, J. The student opinions of Theological Faculty Souttepoian
university in Budweis on the integration of the Raras into society.

Ceské Budjovice 2009. Bachelor's Thesis. Jitaska University irCeské
Budgjovice. Faculty of Theology. Department of Appli€deology. Advisor Mgr.
David Urban.

Keywords Roma, minority, majority, social exclusion, idiptintegration

The thesis is focused on integration of Romapte into the Czech society. It
is composed of two sections: theoretical studyfaid inquiry.

The theoretical study explains basic termiggl@and goes on to describe
relationships between the Roma minority and thecBzmajority, the Roma
identity, social exclusion of Roma people, integratof Roma people, and its’
mechanisms. In its* conclusion, it describes so@alicy and government
programs in the area of Roma integration.

The field inquiry comprises of interviews caicted among students. The
interviews focused on students' opinions of Romgegration, their personal
relationships with Roma people, and their view afial work with Roma people
considering the students' future roles as sociatkers. Interview results are

summarized in the final debate.
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