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[ Obecnd hodnoceni

Téma prace:
A) aktualni
B) neaktualni
C) originalni
D) standardni

Téma prace:
A) odpovida studijnimu zaméfeni
B) neodpovida studijnimu zaméfeni

Zaméreni prace:
A) price je teoreticka
B) prace ma ¢&ast teoretickou i empirickou

Formulace cile prace:
A) cil prace byl spravné formulovan a je v souladu s niazvem price
B) cil price byl spravné formulovan, ale neni v souladu s nizvem price
C) cil prace byl formulovin nespravné

Naplnéni stanoveného cile:
A) cil prace byl naplnén
B) cil price nebyl naplnén
C) cil price byl naplnén ¢astecné

Struktura prace:
A) logicka
B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:
A) pro téma vhodna
B) pro téma nevhodna
C) originalni
D) tradi¢ni

Vyvazenost prace:
A) price je vyvaZena

B) price zbyteéné zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky

C) pozadavkim neodpovida teoreticka cast
D) pozadavkim neodpovida empiricka cast

Hodnoceni
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[ Hodnoceni empirické casti prace

Il

Naroénost realizace empirického Setfeni:
A) vysoka
B) stiedni
C) nizka, ale dostacujici
C) nizka a neodpovidajici nirokiim na zavérecné price

Vyuzité metody a techniky Setreni:

A) jsou adekvatni
B) nejsou adekvatni

Vyzkumna technika je koncipovana:
A) spravné
B) nespravné

Interpretace dat:
A) je adekvatni
B) je neadekvatni

Diskuze vysledkii:
A) je mimoradna, velmi pfinosna
B) je velmi dobra
C) je standardni
D) je nedostacujici
E) je neadekvitni vzhledem k zjisténému

Hodnoceni

X

[Hodnoceni formdlni stranky prace

Rozsah prace:
A) odpovida poZadavkim
B) neodpovida pozadavkim

Prace s odbornymi zdroji:

A) poéet pouzitych odbornych zdroju je adekvatni rozsahu a tématu prace
B) pocet pouzitych odbornych zdroji neni adekvatni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdroji:
A) pouzity zastaralé odborné zdroje

B) pouZity aktuilni, béZné dostupné odborné zdroje
C) pouzity nejnovéjsi dostupné zdroje ¢i vétsi mnozstvi originalné zapojenych zdroji

D) pouzity nevhodné zdroje

Zahraniéni odborné zdroje:
A) pouzity
B) nepouZity

Citace:

A) spliiuji normu ISO 690
B) nespliiuji normu ISO 690

Ll

X

Hodnoceni
X
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dalsi hodnoceni prace:

Studentka si zvolila z oblasti socialni prace s Romy aktualni téma — integrace této
minority do vétsinové spole¢nosti.

V teoretické casti predklada informace, dostupné z odborné literatury, vztahujici se
k tématu. Zde autorka prokazala znalost prace s odbornou literaturou (dostateény pocet a
spravné uziti citani normy).

V praktické ¢asti prace studentka provedla vlastni vyzkumné Setfeni. Zvolena metoda
vyzkumu je dostate¢na a adekvatni. Mym doporu¢enim by pouze bylo, roztfidit a vyhodnotit
vysledky podle stanovenych okruhii (viz. str. 26) a teprve pak tyto vysledky diskutovat
s literaturou. Nicméné tento nedostatek neubira préaci na jeji hodnotg.

Studentka prokazala znalost v oblasti samostatného vyzkumného $etfeni, ze ziskanych
dat dokazala vyvodit zavéry a diskutovat je s odbornou literaturou. Stanoveny cil prace byl
splnén.
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