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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmenti studenta: Eva KRATOCHVILOVA

Studijni obor: Porodni asistentka

Vedouci bakaldrské prdace:  Mgr. Jaroslava Fendrychova, Ph.D.

Katedra: osetfovatelstvi

Ndzev bakaldrské prace: Informovanost prvorodicek o pééi o novorozence
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné

4, Standardni uroverfi

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny il

Struktura price: 1. Originalni — zdafila
2. Logickd — systémova
3. Logick4 — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobré, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni préice (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2, Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléfské price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formdlni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal$i hodnoceni:

V teoretickeé Casti prace vychazela autorka vice z tradic nez z doporuéeni neonatologické a
dalsich odbornych spoleénosti, coZ ale ihned po upozornéni napravila. Pracovala samostatné,
na pfipominky reagovala pohotové, prokdzala vysokou flexibilitu a ochotu spolupracovat.

.......................................................................................................................................................
.......................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................

Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé price:

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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.......................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................
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