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Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacuyjici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nézory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka se ve své praci zabyva problematikou uplatnitelnosti dlouhodobé dusevné nemocnych osob na
trhu prace. V teoretické ¢asti je vhodné, dostateéné a v ndvaznosti na zvolené téma popséna
problematika duSevniho onemocnéni véetné problematiky nezaméstnanosti a jejich dopadi na ¢lovéka.
Velmi kladné hodnotim legislativu vztahujici se ke zvolenému tématu, véetné forem pomoci a
podpory pii zaméstnavani osob s duSevni nemoci. Vlastni vyzkum byl provadén kvantitativné a na
odpovidajicim vzorku dotazanych respondentu, prostiednictvim kterého méla byt ovéfena platnost
hypotéz. Hypotéza H3 nebyla dle mého nazoru vhodné formulovana, coz se v pribéhu vyzkumu také
potvrdilo. Metody a techniky sbéru dat hodnotim jako vhodné zvolené. Taktéz kladné hodnotim
pouziti pro respondenty divéryhodné osoby jako administratora sbéru dat. V kapitole diskuze autorka
vyzkumu odpovidajicim zplisobem shrnuje a porovnava ziskana data s autory uvedenymi v teoretické
Casti.

Préace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfe

3. dobfe

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jak autorka hodnoti dostate¢nost legislativnich opatfeni v ramci uplatiiovani osob
dlouhodobé dusevné nemocnych na trhu prace.
2. Jak autorka hodnoti plisobeni nestatnich neziskovych organizaci pfi zaméstnavani
osob dlouhodobé dusevné nemocnych na trhu préce.
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