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. Mimofadn¢ aktuélni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste€n€ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nézory
3. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakaléiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Velmi kvalitni a potfebna bakalaiskéd prace Pavly Varechové se zaméfuje na systém
organizace a fizeni primarni prevence socialn€ patologickych jevii na zdkladnich koléach.

Teoretickd Cast zahrnuje jak zédkladni pojmy, tak udlohu jednotlivych ministerstev,
ztizovatelii Skol a Skolskych zafizeni, poradenskych pracovist, skol a jejich feditelt a dalSich
odbornych pracovnikii. Ukazuje na dilezitost minimaln€ preventivnich programi.

Velmi rozsahly a dobfe promysleny vyzkum je v praktické &asti vhodné prezentovan
pfehlednymi grafy a tabulkami. V bohaté diskuzi je uplatnén vlastni nazor, opora o autority i
daldi vyzkumy (analyza SWOD a dalsi). V zavéru jsou formulovany moZnosti, jak lze zlepsit
souCasny stav v oblasti primarni prevence - zejména v oblasti vzdélavani pedagogi a
vybudovani centra primarni prevence v JihoCeském kraji.

Praci je podle mého min&ni moZno vyuzit (krom& v praxi i vyuce na ZS, SS) i jako
studijni text v pfedmétu socidlni patologie na ZSF JU. Vybér zni by byl vhodny
k publikovani.

.......................................................................................................................................................

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobe¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Zamyslete se nad ulohou tfidniho ugitele v oblasti prevence a formulujte alespoit dva jeho
specifické tkoly v této oblasti — ty, které téZzko miiZze na druhém stupni ZS fesit jiny vyuCujici.
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