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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
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Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

Jazykova stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici




2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Kapitola I (Soucasny stav problematiky ADHD) je pregnantné zpracovana, sméfuje od
vymezeni pojmu, epidemiologie a etiologie ADHD, klinického obrazu ADHD ve vékovych tdobich
od détstvi az do dospélosti k charakteristice zakladnich, pfidruzenych pfiznaka a komorbidity ADHD
(k porucham 3kolnich dovednosti, pozi¢niho vzdoru, poruchdm chovani, nalady, k uzkostnym
porucham a tikové poruse). Piehledné navazujici dil¢i kapitoly ,,ADHD-diagnostika, 1é¢ba a role
rodi¢e a ucitele v1écbé ADHD* a pripadové kasuistiky dokladaji citlivé vedeni diplomantky
vedoucim bakalarské prace. Prace ma edukacni naboj, jeji vyuzitelnost spatfuji ve vyuce
rehabilitatnich a socidlnich pracovniki i v jejich nasledné terapeutické a socialni praci s détmi
s ADHD, jejich rodi¢i a uciteli.

Cil prace ( str. 28) ..zjistit informovanost rodi¢i a uciteli o problematice ADHD ve étyrech
zaiizenich JihoCeského kraje” je realny, strategie kvantitavniho vyzkumu odpovida zadani tématu.
Vzhledem k tomu, Ze jde o vyzkum deskriptivni (zjist'ujici a popisny), teprve az vysledky a zjisténi
dovoli formulovat hypotézy.

V kapitolach 5.Diskuze a 6. Zavér tvrzeni, ze se hypotézy 1,2 a 3 potvrdily, neni spravné,
hypotézy nebyly verifikovany.

Vysledky vyzkumného Setfeni o informovanosti rodi¢t a uciteli o problematice ADHD jsou
pfinosné, zavéry a doporuceni podnétné.

Bakalaiska prace je zdarila, i pres dil¢i pripominky oponenta.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni obhajobé:
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:

Jak si pfedstavujete spolupraci a otevienou komunikaci mezi $kolou a rodinou ditéte s ADH? (str. 93)
Upresneéte zjisténi, ze jsou uclitelé ,,dostate¢né” informovani o ADHD, presto ,,vétSina“ z nich vniméa
dit¢ s ADHD jako nevychované(str.93)
Prestoze byla hypotéza potvrzena, ,,nékteii*
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rodice ,,nikdy* o této diagnoze neslyseli (str. 93).



