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Volba tématu: 1. Mimoradn¢ aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzitecné a prospésné
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h = W

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

N

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradié¢ni

. Pro dané téma tradic¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:

h B b b=

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobr4, pouzitv nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobréa, b&zn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

B

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

SRS I S

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny

4. Vlastni argumentovany nazor témér chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Priaci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. vvborna
2. velmi dobra
3. pfijatelnd
4. nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) yyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci: nemam.

Dal3i hodnoceni:

Téma piedlozené prace a jeho zpracovani je, v dob& vzmahajiciho se politického extremismu
ve spolecnosti, nejen velmi aktualni, ale 1 prospé3né a uzite¢né.

V teoretické casti autor definuje zékladni pojmy, historické souvislosti a soucasny stav
problematiky.

V praktické ¢asti si autor stanovil 2 cile, které naplnil prostfednictvim kvantitativniho
vyzkumu, provedeného metodou dotazovani, technikou dotazniku. Vyzkumny soubor tvofilo
224 respondenti, vybranych podle stanovenych kritérii mezi Sirokou vefejnosti v Ceskych
Budé¢jovicich a Pisku. Ziskané a diskutované vysledky vedly k potvrzeni 3, resp. nepotvrzeni
jedné z celkovych 4 stanovenych hypotéz.

Text prace je konzistentni, plynuly, prehledné usporadany, dostate¢né doplnény tabulkami a
grafy. Vytku lze u€init ohledné poétu respondentt (224) ve vztahu k formulaci cilt a hypotéz
— v ptipadé takto malého vzorku jisté nelze zobeciiovat na ,Sirokou vefejnost™ a ,.majoritni
spole¢nost™ (viz Zavér, str. 84). Vytknout lze také piili§ Casté odkazovani na denni tisk
(zejména v kap. Diskuse) — zde bych uvital citovani odbornych zdroji, které naopak
absentuji. V praci (zejména v kap. Diskuse) postradam vlastni nazory autora, argumentaéné
vhodné zahrnuti prament. které jsou procesniho charakteru (jak se cituje, jak se provadi
vyzkum — napf. Disman, Kozlovd), mezi zdroje prace.

Manuskript obsahuje 90 ¢islovanych stran + pfilohy. Pozadavek na rozsah prace byl naplnén.

Shrnuti:

Lze tedy ucinit zévér, ze autor v predlozené diplomové praci prokazal porozuméni dané
problematice a dobrou orientaci v ni. Praci hodnotim, i pfes uvedené vytky, jako celkové
zdafilou a pfinosnou. Oceriuji, Ze autor v zavéru prace nastinuje, byt’ v obecné rovin€, naméty
na feSeni problému. Prace jednoznacné spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ
praci, a proto ji doporucuji k ustni 0bhaj0%@
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