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A Qualitative Study of Arrests as Perceived by Accsed Juveniles

Summary:

Juvenile crime and juvenile criminals are the foofisone key area of society.
Criminal acts are commited by youth especially ig towns and cities and they are
accompanied by increasing manifestations of aggmesshe number of juvenile crimes
commited under the influence of narcotics and psiropic substances continues to
rise.

There was an important moment when a specific laov, 218/2003 Sb. Which
regards the responsibility of juveniles for unlaécts and also the judicial system
concerning youth, was enacted. Juveniles perdemngisonment on a significantly
worse scale than adults do. Therefore, it is qpiesible to influence juveniles in
a more positive way by means of a suitable penckdgand pedagogical approach.
Placing juveniles under arrest, their eventual vadion and their eventual
imprisonment and confinement is the last solution.

This thesis focuses on the research of how juvemkzceive their arrest as they
within the Czech prison system. The data was gaimgdneans of the qualitative
research method with the use of a half-standaddizeerview. These interviews took
place with ten men, who spent time under arreginaaniles or young adults (up to 26
years of age).

The goal of the diploma thesis was to map the stnaof the arrest solution
problems due to juvenile criminal activities, tosa@r some research questions and to
eventually offer an optimized solution. These gdeige been reached.

The findings of this thesis can be beneficial feergbody who deals with the
problems of juvenile crime and juvenile criminald.he recorded interviews, which
describe the cause, the progress and the resuttsnoé and criminals, as well as the

execution of the arrests are of particular impwéa
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Uvod

Kriminalita mladistvych jecasto diskutovanym tématem. Jedna se o oblast,
ktera v lidech vzbuzuje mnohé emoce a to zejménavgejnéni spachanych trestnych
¢int zvl&¥ brutalnim zgsobem.

Méni se spolénost a s ni i p&et a struktura pachanych trestny@ha. Faktory
ovlivaujici mozny vznik delikventniho chovani jsou velmozmanité, skteré se ale
velmi ¢asto opakuji. Rodinné vazby se omezuji zejménaeijiaizsi rodinu, dochazi
k rozpadu rodin, vychova se&gsouva na Skolska a volrasova z&izeni, dochazi ke
snizovani autority dosgyych, zvySuje se dostupnost ndvykovych latek, nsiadihledaji
prijeti u riznych zavadovych skupin a mnoho dalSiho. Na druignss vznikaji
nizkoprahova z#ézeni, ktera se specializuji na konkrétni skupisglo Umo#uji détem
a mladistvym, nejen ze socidlnslabych rodin, &astnit se zdarma kvalitnich
volnocasovych aktivit, tim si zvySovat zdravé sellymi a ziskavat nové kompetence.
Cilem je gedchazeni nebo alesppmimovani delikventniho chovani jediinc

Ne vzdy se to poda Pak mohou tito jedinci skéit ve zeni, nejdive ve vykonu
vazby a nasledni ve vykonu trestu odifti svobody. Samotné obwini a néasledné
uvézreni prindSiradu negativnich java velmi silny tlak na psychiku mladékimveéka.
Na druhou stranu ma ale i své pozitivni strankyladistvy je vytrzen z nevhodného
prostedi, neniZze pokr&ovat v pachani trestrignnosti a je k dispozici vSem odbornym
pracovnikim véznice. Mladistvy je ve svémeéku jeSt pomerné ovlivnitelny a tvarny,

a k tomu jeiteba gihlédnout pi vytvareni denniho planu v #iaenich pro vykon vazby.
Nemusi byt zdraziovano, ze umishi v €chto zdizenich by milo byt zvoleno pouze
v krajnich gipadech.

Cilem préace je shrnout tuto problematiku, popsatiké a zaporné stranky této
oblasti a nalézt vhodna vychodiska. Bugkrpat z dostupnych informaci tykajicich se
vykonu vazby mladistvych a zejména z provedenéhalittivnino vyzkumu osob,

které se nachazely ve vykonu vazby.



1 Souwasny stav

Kriminalita mladistvych se ¢dhem uplynulych let stala masovym jevem v mnoha
rozvinutych statech. Pachané trestity se odehravaji zejména ve velkyckstech
a doprovazi je zvySujici se projevy agrese. Tagsthacinnost je pachana zejména
osobami zijicimi v sociakhslabych rodinackii ¢leny socialg vylou¢enych komunit. Je
treba gihlédnout i k pachani trestnégnnosti pod vlivem navykovych latek (MIR,
2008).

Co se tye statistickych adéj bylo v roce 1998 obvimo 264 mladistvych (254
muZzi a 10 zen), podmigaé propuséno bylo 90 osob (89 muza 1 Zena) a odsouzeno
bylo 163 mladistvych (158 mutza 5 Zen). Stav odsouzenych mladistvyehil ku
celkovému stavu odsouzenych 1,09 %. Oproti tomooe 12008 bylo 61 obvémych
mladistvych (58 muz a 3 Zeny), podmieé propuséno bylo 70 osob (69 miz
a 1l Zzena) a odsouzeno bylo 152 mladistvych (148tnau Zeny). Stav odsouzenych
mladistvych¢inil ku celkovému stavu odsouzenych 0,84 %. Dosttytke snizeni @tu
obvinenych mladistvych, bylo mé&podminé&né propusénych a stav odsouzenych byl
témei stejny, pormdr mladistvych odsouzenych ku celkovému stavu sgilsi téchto
dat v8ak nelze vyvozovat Zadné &dvtykajici se vyvoje kriminality mladistvych
(VS CR, 2004).

1.1 Vymezeni pojni

Pro lepSi porozusmi nasledujicimu textu jedba si definovat dité pojmy, které
se v praci objevuiji.

Delikvence- zahrnuje veSkeré typy jednani, které porusujighoicnormy chrasné
pravnimi fedpisy a to vetns prestupki. Synonymem je delikventni chovani.

Kriminalita - jedna se o mnozinu vSech trestnyght definovanych zakonem
spachanych kymkoliv a to i osobou, ktera neni mestipowdna. Oznaujeme ji také

jako skuténou kriminalitu (MatousSek, 2003).



Mladistvy - jedn& se o pojem vymezeny zadkonem, ktery je awymry pro uteni
trestni odpo¥dnosti a z toho vyplyvajicich jév Ozn&ujeme jim osobu, ktera v déb
spachani provigni dovrsila patnacti let, ale nedosahla osmnactidieu.

Mladez - tento pojem zahrnuje mladistvé, ale didve smyslu osob mladSich
patnacti let (Zakow. 218/2003 Sb.).

Obvinény - jedna se o0 osobu podelou ze spachani trestnébimu, proti které
bylo zahajeno trestni stihani (Zakorl41/1996 Sb.).

Osoba blizka ¥ku mladistvého - je rozdilre definovana. ¥tSinou se jedna
0 osobu, kterd spachala tresttig mezi 18. a 21. rokeméku a ktera ma v systému
trestniho prava postaveni dékgho, ale existuji zde mozZnosti zmim jejiho postaveni
zejmeéna v oblasti sankci a z&itych okolnosti na ni ize byt aplikovana pravni
Gprava pro mladistvé. Byva tak ozwoaana kategorie mladych dasgpch, avsak tento
termin neni uveden v zakéd(Kuchta, 2005).

Provinéni - jedna se @&in spachany mladistvym, ktery je u désgh hodnocen
jako trestnygin.

Protipravni ¢in - jedna se @in definovany zakonem, u mladistvych je ozmaan
jako provireéni, u cti jako¢in jinak trestny (Zakowt. 218/2003 Sb.).

Rizikova mladeZ - jedna se o mladeZz se zvySenym rizikem socialsiglbani
(kriminalni chovani, sebevrazedné jednaiédpasné ukoteni povinného vzflavani,
nezandstnanost,&otenstvi ped dosazenim zletilosti, zavislost na navykovytkaéh,
patologické hréstvi a to vSe jednotlé/¢i kombinovar). Tyto osoby maji dispozice
k delikventnimu chovani, ke vzniku zavislosti (dypcalkohol, vyherni automaty),
k ¢lenstvi v extremistickych skupina¢hnabozenskych sektach.

Stigmatizace - jednd se o oziani negativni nalepkou neboli ,ocejchovani”
(Matousek, 2003).

Vazba (ve smyslu vzeti do vazby) - ob¥my mize byt vzat do vazby, pokud
existuji divodné obavy, Ze uprchng se bude skryvat a tim vyhybat trestu, Ze bude
mait vySetovani ovliviovanim dalSich osoldj Ze bude v trestné&nnosti pokr&ovat
(Z&kon¢. 141/1996 Sb.).



1.2 Faktory ovliviiujici vznik delikventniho chovani

Nekteré faktory jsou pro obdobicwtvi a dospivani specifické nebo hraji
vyznamrjsi roli nez v dalSich obdobich Zivota. Jedna sene@ea o specifika Uzce
souvisejici s psychickym, socialnim a mravnim vewoj jedince. V tomto obdobi
dochéazi také ke snizovani vlivu rodiny a posilovativu vrstevniki a subkultur
mladeze, €imz souvisi i zpisob traveni volnéh&asu..

Vzniklo mnoho kriminologickych teorii, které sel@aaly pricinami kriminality
mladeZe. Jednalo se zejména o teorie biologickg;hpdogickéci socialni (Kuchta,
2005).

V souwasnosti se vychazi zejména z koncepce holistickéfeti ¢clovéka a to z bio-
psycho-socialniho modelu dkdy se pidava také spirituakirexistencionalniho), kde je
rizikové a nasledhdelikventni chovani multifaktoridnpodmirgno a to jak vnitnimi,
tak i vngjSimi faktory (Labéath, 2001).

Existuji ale také dalSi rozkbni, pikladem niize byt socialéd psychologicky
vyvojovy model vztah mezi problémovym chovanim a jeho determinantarteryk
vytvorili R. a S. Jessorovi a ktery zahrndjgii bloky vzajemr souvisejicich faktdr:

a) demografické charakteristiky a charakteristiky abi struktury,
b) socializ&ni vlivy,

c) vnimané charakteristiky prdsti,

d) osobnostni charakteristiky adolesde(ilacek, 2003).

1.2.1 Biologické teorie

Usttednim tématem biologickych teorii j&dinost. Systematické studium bylo
zap@ato ve dvacatém stoleti Goddardovym genealogickiwumanim americkych
rodin, kde se vyskytlo delikventni chovani. Tatad@Si prace zaly brat v potaz
dedicné faktory, ale vidly je spiSe jako projev ,vrozené slabomysinosti“tirSto
souvisi i mozné zhodnoceni vyzkumu jako rasistiekSak delikvence je chovani, které
je velmi komplex® podmirgno. A ddi¢nost je jednim z faktdr které ho ovliviuji.
Vlohy samotné nevedou kvytkeni delikventniho chovéni, ale zvysuji
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pravéEpodobnost, Ze budou mit na chovani vliv i d&igitelé. Nagiklad geneticka
dispozice nmize byt zodpoddna za sniZzenou sebekontréilnyperaktivitu.

DalSim typem byla studie dv@jt. NowjSi studie se opiraji oproti minulosti o velké
populani vzorky. Vysledky byly tyto: shoda kriminalnihbi@vani je dvakrat aZikrat
vySSi u jednovajmych dvofat nez u dvojvajmych, jednovajéna dvofata jsowtastji
zavirana do &zeni nez dvojvajma dvofataci ostatni lidé¢im podobgiji byla dvogata
vychovavana, tim vice se stiral rozdil v kriminainthovani mezi jednovajeymi
a dvojvajénymi dvogaty. Oproti tomu Mednick na zakladysledki Christiansenova
vyzkumu tvrdi, Ze vlivy prosgedi jsou o Bco vyznamgjSi nez vlivy genetické z&te.

Druhou klasickou metodou byla adop studie (tzn. studieéti, jez byly kratce po
narozeni séfeny adoptivnim rodiam). Tyto vyzkumy nepotvrdily existenci specifické
dispozice pro uiity typ trestné&innosti (Matousek, 2003). Ani dalSi provedené @&dop
studie nefinesly jednoznéné signifikantni vysledky o vlivu &di¢nosti na kriminalitu,
ale vyplyval z nich jeden poznatekim byly vyzkumy metodologicky precizj$i, tim
vice se stiraly rozdily mezi zkoumanymi skupinaKu¢hta, 2005). Za&rem bylo, Ze
lepSi socialni podminkyéhem dtstvi (bez ohledu naédi¢nost) snizuji kriminalitu
adoptovanych &i (MatouSek, 2003).

1.2.2 Psychologické teorie

Béhem poslednich dvaceti let doslo #iponu od ryze sociologicky orientovanych
vyzkumi k analyzam psychologické povahy. Jejmé, Ze ve &zeiské populaci je
signifikantre vyssi pget jediné s poruchami osobnosti neZ u netrestané populace,
hovai se zejména o disocialni poruSe osobnosti. Také pgtvrzeno, Ze zejména
pachatelé opakovanych nasilnych a sexudfestnychéini se této trestné€innosti
dopoustji i v pozcjSim wku, kdy kriminalni aktivity ostatnich delikventspiSe
odeznivaji (Kuchta, 2003).

Dle souasnych poznatk nebyla prokazana existence typickych psychickych
charakteristik, které byipdukovaly jedince ke kriminalnimu chovani. Na druhéstr
existuji studie, které potvrzuji vySSi prapoddobnost delikventniho chovani trstedku
vysoce rizikové kombinace titych vliastnosti.
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K témto p‘edpokladm pati:

* sniZzena uzkostnost (jedinec se bez obav poustbdgch a nejistych aktivit),

* zvySena impulzivnost (preferovani novych pédra akci),

* nezavislost na odén¢ (jedinci je jedno, zda je chvaleam nikoliv; nevadi mu

tresty).

Nasledné kriminalni jedndni méasto tyto znaky: sklon k bezpréstinimu
uspokojovani pdeb, sklon k subjektivizaci a relativizaci moralnigtpravnich norem,
pozmenéné motiv@ni pochody; nap preska@eni ugitych fazi rozhodovani, nefunki
vnitini  zabrany, neutralizaceusledki jednani ¢i bagatelizace Zjsobené ujmy
(Cirtkova, 1998).

Swtova zdravotnickd organizace (dale jen WHO) a Auok&i psychiatrickd
asociace vytvily klasifikace, které maji pomocicas a sprawhdiagnostikovat takové
poruchy osobnosti, které vedou k p&ad kriminalitt. V Evrops se postupuje podle
Mezinarodni klasifikace osobnostnich poruch (dételCD-10) vytvéené WHO. ICD-
10 definuje disocialni poruchy jako hluboce za®né, dlouhodobé vzorce chovani
projevujici se v rigidnich reakcich nazné Zivotni podminky €auz individualnigi
socialni). Toto jsou n&astjSi projevy disocialni poruchy:

* vyrazna neschopnost vnimat pocity druhych, nedelsenpatie,

* vyrazna nezodpa@dnost a nerespektovani socialnich norem a zéyazk

» neschopnost uchovani dlouhodich vztali,

» velmi nizka frustrani tolerance a nizky prah agresivniho chovani,

* neschopnost patvat vinu, nepotitelnost, neefektivnost uloZzeného trestu,
» sklon obvihovat druhé z vlastnich chyb, racionalizace viastipéanani,

» vysoka drazdivost wjSimi podréty (Kuchta, 2003).

S disociélnim chovanim souvisi také intelektovavat. Statistiky z vychovnych
a diagnostickych Ustévzietelre popisuji nizsi intelekt klierit oproti kéZné populaci.
To miaze nasledd podmiiovat i deficit socialnich dovednosti, Urév&ultivovanosti

a celkové zralosti. To vSe owviiuje adaptabilitu jedince v prdasdi, ktera je timto
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zhorSena a ktera ime vyvrcholit selhavanim v sociélnich kompetencitiabath,
2001).

1.2.3 Social# orientované teorie

Tyto teorie vidi hlavni fi¢iny disocidlniho chovéani v socialni ##¢ jedince -
zejména v rodi#, vrstevnické skupif) ale i ve Skole, spateosti a justici. Zalezi tedy
na mfe a kvalit socializace jedince. Do této oblasti spada tdarigirni deviace, teorie
socialni kontroly a nalepkovani (Labath, 2001).e)jél to teorie podmémeho chovani,
teorie moralniho vyvoje, teorie sociéthognitivniho @&eni, teorie anomie, teorie
kulturniho konfliktu, teorie socialnich vazeb, teoreintegrativniho zahanbeni a dalSi
(Kuchta, 2005).

Neni cilem prace popsat podrébrsechny teorie, figsto je vhodné se akterych
zminit vice. Teorie kontroly zkouma a popisuje kohiti mechanismy, jejichz absence
vede ke kriminalnimu chovani. Nezabyva se otazkaiin kriminality, ale otazkami,
pro¢ se dany jedinec zachova e situaci konforma, kdezto jiny spacha trestryn.
Tato teorie vychazi z premisy svobodridewlovéka. Clovek, kterému chybi kontrolni
mechanismy (ovlivéné integraci v rodi) pribuzenstvu, mezi vrstevniky, ve Skole
a dalSich komunitach), je vystaven nebeézpaiminalniho selhani. Glezité je zde
socialni progedi, v mz se jedinec nachazi a také jeho osobnostaipoklady.

DalSi znamou teorii je labeling (nalepkovani, efikaini pristup). Vychodiskem je
mysSlenka, Ze ten, kdo stanovi, co se stane trestingm, ovliviiuje sodasr i to, kdo
ziska etiketu ,kriminélnika“. DalSim vychodiskem feySlenka, Zeflovék si vytvai
svoji identitu na zaklathodnoceni druhych. Stale se ale jedna o vysledeiélaich
interakci. Stej& jako u &tSiny ostatnich teorii se vSak vysledky negddaempiricky
prokézat. Nkteré ¢asti teorii se vSak daji pouZziti ppudovani preventivnich program
(Kuchta, 2005).

Nezpochybnitelny vliv méa rodina. | ta nejlépe fufigi rodina vSak nefize
zarit, Ze se dit bude vzdy chovat prosoci&ra nedelikventt Pokud je ale dit
vychovavano v Uplné rodin v atmosfée rodtovského zajmu a respektu, s vychovou

k nekriminélnimu chovéni, je zdetrgqupoklad, Ze se ditdelikventnimu chovani
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vyhne (MatouSek, 1996). Socialni opora wtadislouzi jako slaby, ale konzistentni
ochranny faktor proti vzniku problémového chova@iproti tomu socialni opora

vrstevniki miZe slouZit jako ochranny ale i rizikovy faktor (&iek, 2007).

V sowasnosti jsou v kriminologii akcentovany multifakédni snery, které
piedpokladaji, Ze existuje viceéigin, které se podileji na vzniku delikventniho chaiva
Na zaklad této mysSlenky byly stanoveny obecné faktory mayilté na delikvenci
mladeze a to tyto:

e individualni zvlastnosti jedince, které jsou pod#my geneticky, chorobou,
duSevni poruchoti osobnostnimi dispozicemi;

e narusena socializace wsledku negativniho gsobeni socialniho prasti,
hlavns rodiny, také ale i Skoly, kulturniho prostli a iznych subkultur;

* psychické zvlastnosti odvijejici se odtku jedince, projevy genetaich
protesti, odmitani autorit a vliv vrstevnické skupiny;

» demografickeé faktory;

* spole&enské zmany, zmeny hodnotovych orientaci spdéleosti a mladeze;

» socialrt patologické jevy nizSi zavaznosti - mamlkoholismus a drogova
zavislost (sekundarni rizikové faktory) korespomcius uvedenymi ipcinami

kriminality mladeZe (Kuchta, 2005).
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1.3 Struktura kriminality mladistvych

V nasi zemi se této problematicéneval od 60. let 20. stoleti zejména Vyzkumny
ustav kriminologicky fi generalni prokurate a nasledh Ustav pro kriminologii
a socialni prevenci, Vyzkumny astav penologickyoargce 1989 fada odbornik jako
nag. MareSova, MatouSek, Kroftova a dalgizlj) 2009).

Da sefici, Zze do roku 2003 kriminalita mladistvych fstala, ale od tohoto roku
ma kriminalita mirg sestupnou tendenci t&l, 2009). Poklesl také podil ¢t
a mladistvych k p&u vSech pachatiel K tomuto poklesu doslo zejména po nabyti
acinnosti novely trestniho zakona vroce 2002 a poélrv roce 2004 po nabyti
acinnosti  Zakona ¢. 218/2003 Sb. Saasny pokles vyskytu kriminality &t
a mladistvych dolozitelny statistikami Ize v&&ksto zpochybnit a to napdaty z Prahy
a vysledky viktimologickych vyzkufn Samotné zvySeni ptu evidovanych trestnych
¢ini nehovdi o zhorSovani problematiky, ale pokud poroste si$jaost trestnicking,
poroste i poet evidovanych trestnyckind na uUkor latentnich a to je pozitivni
(MareSova, 2009).

Je teba si u¢domit, Ze statistiky popisuji pouze objasau kriminalitu, kdezto
kriminalita latentni je mnohentetrgjSi. Samorejm¢ probihaji fizné vyzkumy
zabyvajici se latentni kriminalitou a na jejich z@k jsou stanovovany dalSi prognozy
(Matousek, 2003).

1.3.1Ceska republika

Béhem devadesatych let iatala kriminalita mladistvych, ktera korespondovala
s vyraznym vzestupem kriminality dagych. Svého maxima doséhla v roce 1993, kdy
nezletili tvaili 15 % vSech odsouzenych. Oikwolik let pozdji zacalo dochéazet
k pozvolnému poklesu trestrignnosti mladistvych. Tégt tretinu tvdila majetkova
trestn&innost (kradeze), nastal p&et trestnychtina spachanych pod vlivem alkoholu
¢i jinych drog. Také se objevila nova trestfianost a to prostituce mladistvych, dale
obchod s pornografii a néasilné trestiy (vcetre vrazd), které byly rasav
motivovany (Macek, 2003). Majetkova trestdonost mladeze byla jednozmg
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pievaZzujici, jednalo se zejména o kradeZei(z motorovych vozidel, automobjlkol),
podvody, vioupani (do chat, hiytobchod a restauraci) a zprongu. Fred deseti lety
(kolem roku 2000) byla néasilna kriminalita desetkr&aizSi nez majetkova
(hlavre amysiné ublizeni na zdravi a loupez), padeséatkia$§i byla mravnostni
kriminalita zastoupena zejména pohlavnim zneuzimgMatousek, 2003).

V roce 2008 doslo k mirnému sniZenicpomladistvych pachatél ale mirg se
zvysSil patet skutki. Analyzy prokazaly, Ze s klesajicimgem mladistvych pachatel
nedochazi ke snizeni ¢a skutki, kterych se dopousti, nybrz se dopousti
viceskutkového jednani. Nejvice byla zastoupenaetk@ya kriminalita (vloupani za
Ucelem kradeze, prosté kradeze, posSkozovani ciei),vdale ostatni trestn&dnnost
(sprejerstvi, vytrznictvi, nedovolena vyroba a dizpsychotropnich latek, dopravni
nehody z nedbalosti, neopré@né drzeni platebni karty a dalSi), nasilna tresimdost
(UmysIné ublizeni na zdravi, loupeze, vydirani,Zdeg a mravnostni kriminalita
(pohlavni zneuzivani). Lze také konstatovat, ZezegSuje agresivita a brutalita
pachatel a gresouva se do nizSickkkovych skupin. Velmi negfiznivy trend snizovani
vékové hranice konzumeintvyrobai a distributoé drog (17 - 25 let) vede k vySSimu
poctu obvirenych osob za poskytnuti, prodajaplikaci narkotik osobam mladSich 18
a dokonce i 15 let (Polici€eské republiky a, 2010).

V roce 2009 bylo v Jiheeském kraji objagmo 7793 trestnyckinu, z toho 434
bylo spachano mladistvymi (tj. 5,6 %) a 231 neliet (. 3 %). Mladistvi se
dopoustli zejména loupezi (52), ostatni trestéi@nosti (46), dale sprejerstvi (21),
krddeZi v jinych objektech (18), iumysiného ublizeaizdravi (15), kradeZi motorovych
vozidel dvoustopych (13), kradezi kapesnich (IA)asileni (4) a dalSich (viz
9 Filohy - 9.1 Statistiky).

V jednotlivych krajich byla kriminalita mladistvyclv roce 2009 zastoupen&zné
- prekvapiw nepatilo Hlavni mesto Praha k lokalitam s nejvysSim zastoupenim: ilav
meésto Praha (311), Jikesky kraj (434), Plaesky kraj (585), Sedatesky kraj (607),
Kralovéhradecky kraj (709), Ustecky kraj (1339),haioravsky kraj (1358)

a Moravskoslezsky kraj (1780). Nejvice prokadzangkhtki spachanych mladistvymi
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bylo v Moravskoslezském, Jihomoravském a Usteckémji kPolicie Ceské republiky

b, 2010).

Tab. 1: Kriminalita mladistvych v roce 1999, 2008 #2009

Rok

Skutky 1999 2008 2009

Osoby Osoby | Skutky | Osoby | Skutky
Vrazdy 6 7 6 8 5
Nasilnéginy 1233 857 958 897 969
Mravnostni 196 146 155 166 174
Kradeze vloupanim 1052 1426 1002 1412
KradezZe prosté 1439 2163 1242 1847
Majetkovéciny 11450 2718 3844 2449 3472
Ostatni kriminaln€iny 1457 976 1083 815 1193
Zbyvajici kriminalita 346 1177 1535 838 1094
Hospodéskéciny 237 140 153 174 221
CELKOVA kriminalita 14920 6014 7728 5339 7123

Zdroj: Policie Ceské republiky

V roce 2009 se pmeérné nachazelo ¥eskych ¥znicich 19 438 odsouzenych,
z toho 165 mladistvych (158 muZ7 Zen) a 2 415 obwinych, z toho 64 mladistvych
(62 muz a 2 Zeny). Mezi dosfé bylo geloZzeno 55 mladistvych. Miniddna udalost
byla u mladistvych pouze jedna a to pokus o seldéwal odsouzeného greiska
sluzbaCeské republiky, 2010).

Je vhodné zminit, Ze se i nadéle prohlubuije rigidiaplikaci trestni politiky, nelso
tzv. Prison Population Rate (tj. & wznénych osob na 100 000 obyvatel) v tnoru
2009 ¢inila v Ceské republice 201,figemz ve ¥tSiné stafi Evropy se pohybuje
v rozmezi 70 - 100)Ceska republika je tak dvanactou nejhorsi v E¥rapo wetns
Ruské federace a poststskych republik (Vales, 2008).
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1.3.2 Evropa

Je pondrné obtizné najit statistiky, které by se daly mezbae vzajemn
porovnavat. Ve statech Evropské unie (dale jen g&huje diametralni rozdil mezi
pojetim problému nasili mezi mladezi v odbornérditede a v platnych pravnich
piedpisech. Oboji tedy iie ovlivnit Udaje, které se vykazuji v oficialnistatistikach
ato se mze liSit nejen mezi jednotlivymi staty, ale také&awnci jedné zes) kde
federativni systémy poskytuji jednotlivym sidt vyznamnou autonomii. Obetrize
vSakfici, Ze &tSinu pachatdl tvori chlapci a mladi muzi, ac¢které literarni prameny
hovai i o zvySeném zapojeni divek a mladych Zen dotrtée&innosti. K nasilné
¢innosti dochézi jak individuat tak skupino¥ a prae tyto skupinové formy nasili
jsou znepokoijujici (Institut pro kriminologii a sami prevenci, 2006).

EU tuto situaci pibéZné monitoruje a fiklani se k nazoru, Ze jéeta kriminalitu
mladistvychreSit a to na mezinarodni Urovni, nébaestup kriminality se netyka pouze
jednéci nekolika zemi regionu. Vychazi #dhto znalosti - nap

a) kriminalita mladistvych je ve své podstahebezpenéjSi nez kriminalita
dosglych (nebezpé socialniho vyloteni a stigmatizace v rané fazi),

b) jednim z faktoli zvySujici riziko kriminality mladistvych je faktze dti
nenav&tvuji Skolu,

c) za poslednich dvacet let doSlo k masovémuistarkriminality mladistvych,
ktera se projevuje i vyssi krutosti,

d) stavajici zjgsob shromafovani a prezentace statistickych ddaje
nedostaujici,

e) mezi hlavni faktory pispivajici ke kriminal& mladistvych pdaf nedostatna
organizace, komunikace a kladné vzory v rédipsychopatologické problemy
vrodiré, chudoba, nezafstnanost, socialni vyl@éeni a rasismus,
napodobovéni, konzumace alkoholu a drog a gadkémasili v médiich,

f) rozsiteni jeva nazyvanych ,gangy mladistvych®,

g) u 70 - 80 % mladistvych, ktebyli potrestani za prvniipstupek, nedochazi
k recidiv (Evropsky parlament, 2008).
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Treti edice European Sourcebook of Crime and Crimlnatice obsahuje Udaje za
obdobi z let 2000 - 2003 (pozétvrta edice mila byt zvéejnéna v roce 2009, zatim
vSak neni na internetu dostupna). Obsahuje Udijecti sedmi zemi sita, kazda zemn
ma vSak své zakonndeaulpisy a liSi se v nich i pojetiditeho trestnéhginy, nelze tedy
vSechny statistiky srovnavat. Jelia si ugdomit, Ze v kazdé zemi je jinak stanoven&
hranice trestni odp@dnosti - nap 7 let (Francie, KyprRecko, Svycarsko), 8 let
(Skotsko), 10 let (Anglie, Severni Irsko), 12 l&tiZozemi), 13 let (Estonsko), 14 let
(Chorvatsko, Mdarsko, Nmecko, Slovinsko), 15 let (ltalie, Norsko, Polsko,
Slovensko, Svédsko) a 16 let (Belgie, Portugal§gmrélsko). VSechny uvedené zém
vSak vnimaji nezletilého jako osobu mladSi 18vgjihkou je Polsko s hranici 17 let).

Nekteré zems vSak Udaje tykajici se kriminality mladistvychdbmezpracovavaji
nebo je neposkytly Recko, Island, Lucembursko, Malta, Severni IrskoptSko
a Spasilsko. Nskteré zems uvedly pouze celkovy pet pestupk spachanych
nezletilymi - Arménie, Italie, Litva a Ukrajina. #nérny paet spachanychipstupk
v roce 200Zinil 7 na 100 000 obyvatel, minima dosahlo Polskph% dale Belgie s 0,3
a Italie s 1,4;Ceskéa republika s 5,4 se pohybovala v mirném poudgu; naopak
nejvyssi poet byl v Estonsku 15,3; dale ve Svycarsku 13,5 ® t2stnych¢int na
100 000 obyvatel bylo v Bulharsku a LityCouncil of Europe, 2003). Kriminalitastd
a mladistvych v Evrof jeji trendy a vlivy spok&ensko-politickych opaeni by mohly
byt nangtem dalSi diplomoveé prace.

NejcetrgjSi trestnéciny, kde jsou mladistvi oziani za podezlé, jsou loupez
a napadeni. Mira¢thto trestnycheina také v devadeséatych letech rostla nejrychleji.
Mezi osobami podéelymi z loupeze je podstativyssi podil osob mladSich 18 let nez
u osob podeezlych z vrazdi vSech trestnycktini dohromady. Nkteré vyzkumy (p
Wacquant) hovh o tom, Ze nedochazi k vyznamnémuisér podilu mladych osob
mezi pachateli nasilné trestri@nnosti, ale jde spiSe o to, Ze policie a politicka
reprezentace se &aa vice o tuto skupinu zajimat. Obécse vSak pedpoklada, ze
trendy celkové kriminality odrazi obraz kriminalaktivity mladych lidi (Institut pro

kriminologii a socialni prevenci, 2006).
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1.4 Pravni predpisy vztahujici se k vykonu vazby mladistvych

Kazdy demokraticky stat mairipné vymezeny zakony vztahujici se k trestani
pachatal. Ceska republika seidi prislusnymi pravnimi fedpisy - nap Listina
zakladnich prav a svobod, Trestni zakonik, Zakaylmnu vazby, Zakon o probai
a mediéni sluzkg, Zakon o vykonu zabezpevaci detence a zejména nas zajima Zakon
¢. 218/2003 Sb., o odps&dnosti mladeze za protipravéiny a o soudnictvi ve &cech
mladeze.

Také Rada Evropy jiz vice nez 40 let ivetandardy tykajici se oblasttaeistvi.
Vysledkem jsou potomiezné zavazné umluvy, protokoly a dop&eni, které se snazi
sjednotit fizeni penitenciarnich instituci, zachazeni¢awnymi osobami, ale také
naroky na personal sichzem na dodrzovani lidskych prav. Naskede vydano
kompendium dchto ujednani. #kladem niZze byt Evropskd umluva o dohledu nad
podmirgné odsouzenymi a podminé propusénymi pachateli, Doporeni
o Evropskych pravidlech pro mladistvé pachateletawené sankcim nebo opatim
a Dopordeni o vykonu vazby, podminkach jejiho vykonu a kach proti jejimu

zneuziti (Council of Europe, 2009).

1.4.1 Listina zakladnich prav a svobod

Listina zakladnich prav a svobod (dale jen Listina)ltuje zachovani zakladnich
prav, kterd4 jsou implementovana v dalSich pravnitddpisech. Zejména zawje
rovnost v pravech a to bez roZdiltzv. princip nediskriminace.

Samotné zadrZzeni podeiho smi byt provedeno pouze iipgadech stanovenych
zakonem, obvieény ¢i podezely musi byt s @vody zadrzeni seznamen a nejdéle do 48
hodin musi byt propu&h na svobodui odevzdan soudu, ktery do 24 hodin rozhodne
ovazlg ¢ propustni (Zakon ¢. 2/1993 Sh.). Vroce 2009 bylo celkem stihano
a vySetovano 123 235 osob, z toho 5339 mladistvych (4)3a%2 094 nezletilych
(1,7 %). Tyto udaje popisuji celkovy §&t stihanych a vyS@vanych osob (Policie
Ceské republiky b, 2010). Data z roku 2008 tykaficse mladistvych jsou nésleduijici:
bylo stihano 5 542 osob a obZalovano bylo 4 12®;08kracené fipravnéiizeni bylo
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u 305 osob a u 216 byl podan navrh na potrestén¥ bylo vyizeno 70,82 %ifpadi
(Nejvyssi statni zastupitelstvi, 2009b).

Kazdy ¢lovek méa také pravo na zachovariistbjnosti, ma pravo vlastnit majetek,
jeho obydli je vnimano jako nedotknutelné, nikdesme porusit listovni tajemstvi
a mnoho dalSiho - v nezbytnychigmdech uvedenych v zakorvSak miZze dojit
k omezenidchto prav (Zakort. 2/1993 Shb.). Pokud je na mladistvého uvalena aazb
pak jsou ®ktera z &¢chto prav omezena - niagkorespondence vzdy podléha kontrole.
Mladistvi maji ale také dkteré vyhody oproti zletilym a to zejména v oblasinosti
navstv, baliki, telefondl a délce kdzeskych tresi (Zadkon¢. 293/1993 Sb.).

Dale je v Listirg zakotvena presumpce neviny, olirigi ma pravo hajit se sat
byt zastupovan obhajcem a ma také pravo Bdegpowd (Zakon¢. 2/1993 Sb.).
AvSak v gipack trestniho stihani mladistvych a dalSich osob rayst soudniho éeni
vzdy pritomen obhajce - advokat (Zaken141/1961 Sb.).

Nikdo nesmi byt mien ¢i podroben krutému, nelidskémé poniZujicimu
zachazeni nebo trestu. Velmi podstatnoucésti Listiny je zakotveni néjpustnosti
trestu smrti (Zakorg. 2/1993 Sb.). V roce 2009 bylo ve¢gv popraveno nejmeén714
lidi a to v 18 zemich (nejsou zde v3ak datdiry, kterd je zndma svymi masovymi
popravami). P&et zemi, které zruSily trest smrti, se zvysil na ¥6nto rok byl také
prvnim, kdy Zadna zetnEvropy nepopravila svého &dmna. Jedina evropska z&nkde
jsou popravy i nadale uskdtevany, je Rlorusko. Vroce 2009 bylo ve &¢
popraveno 7 &zt pred dovrSenim 18 roku. Mezinarodni den proti tresturti byl
stanoven na 1@ijna (Amnesty International, 2010).

1.4.2 Zakon o vykonu vazby

Tento pravni fedpis upravuje podminky vykonu vazby v trestiineni. Upravuje
organiz&ni v&ci (prijimani obvirenych, umigovani do cel, vybaveni cel, propérit
obvirénych), prava a povinnosti obwinych (stravovani, korespondence, uzivani
telefonu, navévy, zangstnavani, duchovni a socialni sluzby, ...), kéke Festupky
a specialni pozornostémuje mladistvym (dale cizidien a matkam nezletilychéd).
Mladistvi jsou v ukitych ohledech zvyhodimi - ¢asgjSi navstvy, prijem telefonai
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a baliki; kratSi kazaské tresty. Podrokii viz 9 Frilohy - Filoha ¢. 3 (Zakon
¢. 293/1993 Sh.).

1.4.3 Zakon o soudnictvi ve &cech mladeze

Prijeti tohoto zakona bylo iplomovym krokem, na ktery se velmi dlouho
cekalo. Rwvodni represivni pojeti prava bylo posunuto do poza pozornost se
zantiila spiSe na preventivni slozku. Cilem tedy nermdisitvého pachatele potrestat
aizolovat, ale cilem je zastavit jeho progresiikideince a vytvéit podminky pro
napravu chybnych socialigzmich proces. Ktomu se maji pouZivat igdevsim
prostedky nesandni povahy, které podpbjedince v zélenéni do pozitivnich struktur
spole&nosti. Samotna zéma terminologie, ktera nahrazuje ,trest@yn“ slovem
~provinéni“, poukazuje na moznou napravu pachatele.

PrestoZze z&kort. 218/2003 Sh. plati jiz sedmym rokem, Ize v jelptikacni
praxi sledovat uité rezervy. Je totiziéba, aby systém pro napravu mladistvych
pachatel fungoval komplex&. Je nutné, aby byla navazana uzka spolupraceigolic
soudi, rodiny, vychovnych Zdzeni a odbornik poskytujicich probani dohled ¢i
program a stim i souvisejici kontrola vychovnyabvipnosti¢i omezeni (Veéerka,
2009).

Velice pozitivnim jevem je vznik soudoro mladez a noveé vyzvy pro soudce,
ktefi chji na €chto soudechisobit. Jiz nestd znat judikaturu jako takovou, nyni je
kladen diraz na osobnost daného soudce. Role soudce jiodie&p,jen” v pouhém
rozhodovani, nybrz obsahuje aktivni sloZKisgbeni na adreséaty svych rozhodnuti. Dle
zadkona musi mit soudci (a st&jtak | statni zastupci,iislusnici policejnich orgdn
a rednici Probéni a mediani sluzby pracujici v oblasti trestnichecé mladeze)
zvlastni ptipravu pro zachazeni s mladezi (Matiasko, 2008).

Zakon samotny stanovuje za jakych podmindéierbyt uZzit (aplikace na osoby,
které nepekratily osmnacty rok ¥ku, pip. osoby blizké &u mladistvého), definuje
pojmy (mladistvy, provitni,...), zakladni zasady (uloZzena deai musi phlizet
k osobnosti, ¥ku, rozumové a mravni vyslesti, zdravotnimu stavu, osobnim,

rodinnym a socidlnim po&nim a musi byt iméiené povaze a stupni nebezpesti
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spachanéhainu), zanik trestnosti @nna litost - napraveni apobenych nésledk
Gcinna snaha po naprgvwpromkeni trestniho stihani, kteti deset let u provimi, na
n¢jz zakon stanovi vyjimay trest; @t let, pokud je horni hranice trestni sazby &tn
svobody nejméndeset let a u zbylych prowini jsou to 3 roky).

Dale nasleduji vazebni a zejména nevazédsegni, kterymi se budu dale zabyvat,
hovai se zde o oditi svobody, podminém odsouzeni, prot@ni vykonu trestniho
opateni a o zahlazeni odsouzenicaéti wnované pimo mladistvym jsou uzakéna
prava mladistvého, je zde definovana vazba a fefini, jsou zde upraveny otazky
tykajici se zveejnovani informaci, hlavniho déni, dokazovéani, rozhodnuti a jeho
nasledného doteni, je zdefeSena i otdzka ochranné vychovy aémynvychovnych
opateni (Zakon:. 218/2003 Shb.).

Pred podanim navrhu na vzeti mladistvého do vazlijejea se zabyvat moznosti
nahrazeni vazby. O vSech Ukonech, které jsou péoyaaded podanim navrhu na vzeti
mladistvého do vazby nebo navrhu, aby byla vaztbaazana jinym op&nim, «ini
statni zastupce sty zaznam do spisu. Pokud statni zastupce &odpzavru, Ze
vazbu lze nahradit,fpdlozi soudu atvodrény navrh, aby byla ¢kterym opaitenim
nahrazena (Nejvyssi statni zastupitelstvi, 2009a).

Do vazby je mladistvy tedy vzat pouze za podminkg, nelze &elu vazby
dosahnout jinym zjsobem. O samotném zadrzeni,éeai a nasledném vzetim do
vazby musi byt co neftve informovani zakonni zastupci, zéstnavatel, Prolimi
a medigni sluzba afslusny organ sociarpravni ochrany &i. Pokud ma mladistvy
uloZzenu ochrannou vychovu, je informovano i danézeai (Zakone. 218/2003 Sbh.).
Celkovy pa@et vSech fijatych obvirtnych do vykonu vazby v roce 2009 c¢éins
dosglych muzi a Zen)cinil 6 134 osob, da seéici, Ze trend je dlouhodébmirne
klesajici (pdet mladistvych chybi). K 31. 12. 2009 se nachazaedovykonu vazby
celkem 2 315 mu¥ (z toho 150 Zen) a 45 mladistvych (z toho 1 Zerfa @zinci).

Z orgch 45 mladistvych byli 4 vedku do 16 let, 18 vedku 16 - 17 let a 22 vecku 17
- 18 let (VER, 2010).
Vazba nesmi trvat déle nez dvésite a v fipadt zvla¥ mimoradného proviéni

nesmi trvat déle nez Sestésii, tato |hita mize byt po uplynuti jest jednou
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prodlouZena na stejnou dobu (tzn. dalSi dva neBb régsial). O prodlouzeni ity
vazby v gipravnéntizeni vzdy rozhoduje soudce okresniho soudu prdewlaa navrh
statniho zastupce, ktery jej soudu ddruejpozdéiji 15 dni pied skoikenim Ihity.
Pokud neni navrh na prodlouzeni dmo, je pedseda senatu povinen mladistvého
propustit na svobodu a to nejdéle nasledujiciho daeskd@eni Ihity. V pripac
propuséni mladistvého je mozné fidit dohled probéniho Gednika nad mladistvym,
ktery mize trvat az do ska@eni trestniho stihani (Zakan 218/2003 Sb.). Udaj, ktery
by popisoval pimérnou dobu mladistvych stravenou ve vézb ratence z roku 2009
chybi. Celkovy poet vSech nastup (v¢etre dosglych) do vykonu trestu odii
svobody (dale jen VTOSJinil 15 219 (z toho 3 870 byloipvedeno z vazby), zde je
zvysujici se tendence. K 31. 12. 2009 se ve VTQ$hameelo 19 374 osob, z toho 174
mladistvych (8 zen), i zde je patrny mezmd nafist osob nachazejicich se ve VTOS
(VSCR, 2010).

VSechny ¢inné organy jsou povinny zkoumat, zda stéle tndijyody vazby.
V piipac, Ze tyto divody pominuly, je nutné mladistvého bez zkyieho odkladu
propustit. Také jsou ale organy povinny zkoumat neéni mozné dalSi vykon vazby
mladistvého nahradit jinym oganhim. Vazba rize byt nahrazena jinym opahim a to
zarukou, dohledem, slibem, ungisim v pé&i duvéryhodné osobyi perszitou zarukou
(Z&kong. 218/2003 Sb.).

Zalezi vzdy na osa@bsoudce, statniho zastupce, ale také na samotnéadistniEm
pachateli, zda bude vazba nahrazena jinymiepah. Jeieba mit stale na pain Ze
umisgni ve ¥zeni je drasticka zéma, kterd mize vyvolat vaznou psychickou poruchu.
Takeé je nezpochybnitelné, Zedaweni ma na dospivajicihatsi vliv nez na dosfého.
Dospivajici ve ¥zeni ijde otadu vlivi, jeZz potebuje ke svému Zivotnimu dozravani
anavic je vystaven mnoha defomamn vlivim. Z psychologického hlediska je
nepodstatné, zda se jedna o vaZzbuTOS. | kdyZ zakon hledi na obviného jako na
nevinného, paradoxXnje vazba, v niz je umisto mnohem vice mladistvych nez ve
vykonu trestu, v mnoha ohledech horSi nézewni pro vykon trestu. Je tedy vhodné
eliminovat tyto negativni jevy, a pokud je to mozmguzit zdkonem povolena nahradni
feSeni (MatouSek, 2003).
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Nahrada vazby jinym opatifenim:

A) Zaruka

Zajmové sdruzeni @dlam (pf. odborové organizace, &dnska sdruzeni; vyjimkou
jsou politické strany, cirkve, naboZenské spobsti a pravnické osoby sledujici
v predn®tu sveé ¢innosti charitativni tely) ¢i davéryhodna osoba nabidnaepzeti
zaruky za dalSi chovani ob¥meého. Zarti se, Ze se obvémy dostavi k orgaim
¢innym v trestnimiizeni (soud, statni zastupce, policejni organ)yvigdem oznami
vzdaleni se z mista bydkStToto sdruZzenéi osoba se zati, Ze bude schopnd&ipnive
ovliviovat chovani obviiného. Organ rozhodujici o vazlprihlédne k oné osabgi
sdruzeni a vzhledem k osolmladistvého obvieného a povaze projednavaného
piipadu, zaruku oziéaza dostat&nou a gijme ji (Zakon¢. 141/1961 Sb.).

Statni zastupce tedy projedna tuto moznost zésukylti mladistvého (neplati to
v pripact, kdy rodte nespiuji predpoklady pro nalezity vykon zaruksi, pokud se na
pachani trestnéinnosti podileli. Je tedy vzdyeba, aby iniciativa vzeSla ze strany

rodict, jiné osobyi zajmového sdruzeni (NejvysSi statni zastupitgl2009a).

B) Slib

Zde se jedna o aktivitu obwiného, ktery vyda pisemny slib, Ze povadeny
Zivot, Ze se nedopusti Zzadné trestimnosti, bude spolupracovat se soudem, statnim
zastupcem a policejnim orgadnem. Pokud se bude ehdi@lit mimo své bydligt
piedem to oznami. Déle se zavazuje, Ze bude plniinposti a dodrZovat omezeni,
kterda mu budou uloZzena. Organ rozhodujici o ¥azbéazi, zda je slib dostatey
vzhledem k osab obvineného a k povaze projednavanétiau, a pokud jej shleda
dostaténym, gijme jej (Zakoné¢. 141/1961 Sb.).

V odivodrénych gipadech (a to i po projednani s obhajcémzakonnym
zastupcem) smi statni zastupce vyzvat mladistvélby, Winil slib. Sowasre se
mladistvého zepta, zda je ochotny podrobit se omiezekteré by mu soudce naslédn
ulozil. Slib musi byt dan fimo mladistvym a musi jim byt vlastnéng podepsan

N 1

(Nejvyssi statni zastupitelstvi, 2009a).
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C) Dohled

S ohledem na osobu ob¥imého mladistvého a dany projednavaiiypad I1ze delu
vazby dosahnout stanovenim dohledu ptofizo tednika. Obvigny je povinen se ve
stanovenych litach dostavit k prodamimu Gednikovi, smi zrénit misto pobytu pouze
s jeho souhlasem a je povinen se podrobit i datiimzenim stanovenym ve vyroku
rozhodnuti. Pokud obwvémy uloZené povinnosti neplni a trvaji-liebdy vazby, soud
a v gipravnémfizeni na navrh statniho zastupce soudce rozhodwaziE (Zakon
¢. 141/1961 Sb.).

V této souvislosti m& moznost statni zastupce patZzad sodinnost i organ
socialré-pravni ochrany é&i a vyzadat si podani zpravy o pé&nech mladistvého.
V piipac, Ze by nebylo mozné podat zpravu ve vyzadanydéiadh, kdy je iteba
rozhodnout, vyzada si statni zastupce akegmedkEZnou informaci. Je zde moznost
propojeni s dohledem pratrdho Gednika, ktery je uloZen jako vychovné dpaf
(NejvysSi statni zastupitelstvi, 2009a).

Prob&ni sluzba (dale jen PMS) je o proptmst obvirenych informovana formou
.hlaSenek”. Bi tomto dohledu se neuzavira prébaprogram, ale dodrZuje se konkrétni
naph specifikovana v ramci péani o vykonu dohleduipnahrazeni vazby dohledem
proba&niho Gednika. Tuto nagl je prob&ni Grednik/asistent oprag¢n vice
konkretizovat, mohou spale¢ také pracovat na napramasledk vzniklych spachanim
trestnéhocinu (pf.: zprostedkovani mediace, uz@ni dohody o nahr&dskody,
zapojeni do prolimiho ¢i reintegr&niho programu). Tato dalSi spoluprace je vSak
uskut&novana pouze s vyslovhym souhlasem oéwé@ho. Je feba mit na pasti
presumpci neviny (Probai a mediani sluzba, 2008). Vroce 2009 bylo PMS
evidovano 3 336 spismladistvych (2 293 vifpravnémyiizeni afizeni ged soudem
a 2 123 ve vykonavaciiiizeni (Probéni a mediani sluzba, 2009).

D) P&e divéryhodné osoby

Duvéryhodnou osobou fize byt fyzicka osoba #igobila k pravnim ukaim, ktera
bude spiovat podminky dvéryhodnosti i zgsobilosti o mladistvého gevat a pevzit
zodpo¥dnost za satinnost mladistvého s orgarynnymi v trestnimtizeni. Mize ji
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vSak byt i vychovné Z&eni a vyjiméné i jina pravnickd osoba. Umésti mladistvého
do této pée neni zmnou vychovného prodi, ale pouze slouZi pr@ely nahrazeni
vazby.

Statni zastupce si vyzada vyadi od divéryhodné osoby a zjisti, zda mladistvy
s p&i a dohledem této osoby souhlasi a zda-li je ochstepisemhzavazat, Ze se bude
chovat dle dohodnutych podminek stanovenych soutfgyadieni obou osob musi byt
pisemi ¢i ustre zaznamenano do protokolu. Také je vhodn&eadw osoby fedem
powit o pravnich nasledcich umdsi mladistvého do jeho pé a o jeho povinnostech

(NejvysSi statni zastupitelstvi, 2009a).

E) Perzita zaruka

Organ rozhodujici o vaZbmuze ponechat obvémého na svobadna zaklad
prijeti pergzité zaruky, jejiz vysi il (vylou¢eny jsou nap trestnycin teroru, obecné
ohroZeni, nedovolend vyroba a drZzeni omamnych ahpsywpnich latek a jeéql.
Per¢zitou zaruku smi slozit i jina osoba, ktera je semana s podstatou obwmi a to se
souhlasem obvimého.

Vzdy se pihlizi k majetkovym poréram obvinénéhoci toho, kdo pe#zitou zaruku
nabizi. Je stanovena vySe (od 10 000 vySejisatpjejiho sloZeni. Tato p&rita zaruka
piipadne statu vippad Utku a skryvani se obwémého, nespoluprace s organy
¢innymi v trestnimiizeni¢i v pripact opakovani trestn&nnosti a vyhybani se vykonu
uloZeného trestu (Zakan 141/1961 Sb.).
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1.5 Psychosociélni pohled na vykon vazby

Umisgéni ve W¥zeni je drastickou zémou, kterd ma samgjmeé vetsSi vliv na
mladistvého nez na dodpho. Dospivajici fijde ofadu vlivi, jeZz potebuje ke svému
dozravani a na druhé stegje vystaven mnoha viim, jeZ jeho osobnost deformuji
(Matousek, 2003).

Na druhé strahje osobnost mladistvého stale feBtarna a gistupna vychovnym
vlivam, coz je vhodné v zachazeni maxindakohlednit a systematicky upiatvat.
Diky vhodnému fisobeni nizeme mladistvému pomoci se &mt a tim kladg ovlivnit

jeho budoucnosfernikova, 2002).

1.5.1 Funkce trestu

Funkce, jeZz se vztahuji zejména k trestudtidsvobody, seigkryvaji i s vykonem
vazby. Definovany jsou dv- prvni jevyrovnavaci, ktera probiha ve dvou rovinach -
vyrovnani se olti s trestnyméinem (institut narovnani mezi pachatelem &tblza
pomoci mediace) a vyrovnani se pachatele s trestiryem (algoritmus vykonu trestu:
swedomi - vina - pokani).

Druhd je regulativni, jejimZ cilem je chranit spaleost ged zla&incem, dale
pomaha regulovat trestn@innost, snizovat ji a snazi se o jeji udrZzeni @ejensky
prijatelné mfe.

Regulativni funkce je napbvana temi zpisoby:

1, Izolace - bezprostedni znemozni pachat dalSi trestnotinnost (otazkou
zustava, zda nedochazi k tresthénosti dal; zda &kteri lidé propusini predasré za
dobré chovani nepachaji dalSi trestriownost okamzit po opu&tni vézenskych bran
a zda neexistuji vhodjsi programy zachazeni, které dgvéku pomohly v reintegraci.

2, OdstraSeni potencionalni pachatelé jsou konfrontovani seteskosti, Ze po
spachani zléinu nasleduje trest (toto vSak zasahuje spiSe atdntpopulaci, ktera se
trestné&innosti vyhyba).

3, Zachazeni- Ustedni pojem penologie. Cilem je #&ma chovani, fipadré

i osobnosti pachatele. Jedn& se o soubor aktéziéigkych pracovnik aplikovanych
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tak, aby byli ¥zni motivovani k praci na sélsamych, a tim dochazelo ke zvySovani

Sanci na jejich reintegraci do sp@iesti (Hala, 2006).

1.5.2 Umiséni do vySefovaci vazby

Umisgéni do vySetovaci vazby je podstainvyrazreéjsSi stresovou situaci, nez
samotné obvigni, které pro wtSinu lidi (pokud se nejedna o recidivistuegtavuje
znanou psychickou z&k. Obvirény proziva pocit ohrozeni zahrnujici Uzkost, nejist
a strach z budoucnosti. Logickynisiedkem je naslednoziveni obrannych reakci:
newdomé - racionalizace trestnéliou, vytésnini traumatizujicich zazitka (telové -
védome lhani a zapirani (Vagnerova, 2004).

Nelze vSak zapominat, Ze vazba na rozdil od tredtéti svobody neni a neivie
byt trestem. Cilem vazby je zamezit dalSi trestimdosti, zabranit m&ni trestniho
stihani a zejména zajistit spolupraci okvi@ho s orgadnyinnymi v trestnimiizeni
(dale jen @TR). Zakladni pozadavek ,byt k dispozici COR“ ma zahrnovat
i udrzovani optimalniho fyzického a zejména psylBino stavu obvignych, coz vSak
mnohdy neni &bec mozné (Hala, 2006).

Ve vySetovaci vazB je obtizné dosahnout fitelného uspokojeni vSech
psychickych i fyzickych pdeb (poteba stimulace, citové jistoty a bezpe
a seberealizace)Cloveék umistny do vazebni &nice je v3ak stale pouze v roli
obvinéného a jeitba k gmu pistupovat z hlediska presumpce neviny, rédtmimu tak
vS8ak nebyva. Zejména laicka regost jej povazuje za de facto odsouzeného
(Vagnerova, 2004).

1.5.3 Psychosocialni dopady
Uvézneénim byvaji tak&asto zpetrhany (zejménaipVTOS) nebo alesppoznané
naruSeny zZadouci socialni vazby s rodinou, kolgugteli, se zajmy a kodky, coz
muze po propughi z Wzeni gisobit vazné problémyipreintegraci (Hala, 2007).
Psychické dopady vykonu vazby na okiiého jsou mnohdy velmi zavazné. Pouze
mala ¢ast obviknych se dokaze uspokajivadaptovat na podminky vazby. Jedna se
o psychicky odolné jedince schopné si vijttyrealné cile a ochotnéfipnout za své
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jednani plnou odpadnost. \EtSinou se ale dostavuji tzv. vazebni reakce, co#d js
nerovnovazne stavy psychiky a reakce, které sgiamtViodolnosti a stability psychiky
jedince Cernikova, 2002). Ona vazebni reakce byva &avéna také jako tzv.
Ganseniv syndrom, jehoZ hlavnim fiznakem je kvalitativni poruchatdomi ¢lovek
reaguje zvlaStnim Zgobem, kdy jeho chovani vyvolava pord (Eelovosti;
odpowdi na otazky jsouifiéhavé a napadinespravne). Jedna se o diséoigooruchu
projevujici se nesdomym napodobovanim duSevni poruchy, ktera se jiozebtizné
Zivotni situaci. V praxi je vSak obtizné odliSit d&iv syndrom od prosté simulace,

ktera je podstatncastjsi (Vagnerova, 2004).

Mezi negativni vazebnireakce pét:

1, Agresivre - negatelské chovanikteré jecastym jevem a problémem vazebnich

véznic. Ve stadiu trestnihidzeni se zagfuje na policisty, vySeébvatele, soudce a dalsi
osoby. V podminkach vazby se vSak agrese stavarémmkFima a intenzivni. Pocity

prohry, omezeni svobody a nutnost fipovat se ¥zenskémuiadu prohlubuji agresivni

tendence obvineho. Nasledh se agrese fike stat vyraznym patologickym
fenoménem a fize byt namiena ,proti vSem*, ale i proti sétsamému.

2, Negfimérena kompenzace a projekspaiva v amysiném vyisreni negijemné

skute&nosti do hloubi podtdomi, vysledkem je paradoxni svalovani viny na pséby
(Cernikova, 2002).

Pokud si obvigny pripusti veSkerou tihu situace a nenajdéiwni obranu, upada
do regrese, rezignace, pasivity, depresi, které omokortit az sebevrazednymi
tendencemi. Pak se dostava okag do situace, ze které nevidi vychodisko a oata s
v pasti, z niz nelze uniknout. Misto fumkho usp#adani psychickych procegrichazi
rozvrat a celkova dezorientace organismu. Qingnse uzavira do svého \mtho,
naruSeného, chaotickéhoésy a jeho izolovanost se s dobou vazby prohluklgaedy
potteba zabranit rozvinutiéthto staw a to zejména skrze pomoc a podporu

kvalifikovanych pracovnik (Cernikové, 2002).
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Reakce na vazbu tedy mohou oscilovat mezi tendkm=gresi (i autoagrese -
polykani Gznych gedneta, parezani se) a unikem, ktery byva pouze symbolicky ve
forme staZzeni do sebe, Uniku do fantagieemoci. Ri selhani adaptaim mechanisiin
dochazi k psychickym porucham Uzkostného charakiéignerova, 2004). Je zde tedy
kladen i velky draz na profesionalitu a vnimavost pracovnilazebni ¥znice, neb®
riziko pripadného suicidia je zceldegmé. Navic u mladistvych ve vykonu vazby se
rizikové faktory kumuluji (muzské pohlavi - zejménatarsich mladistvych f@dchozi
suicidalni pokus, odlaweni od rodiny, socialni izolace, Skolni netdp/, psychicka
onemocgni, alkoholismus v rodi)y naruSené vztahy mezleny rodiny, zneuzivani
alkoholu nebo drog, depresivni tendence, ...). Tywedené rizikové faktory mohou
veést v ipadt posledniho poditu k nevhodnémueseni krizové situace (Koutek, 2003).
Ve wzeni dochazi k sebevrazd&fastji, mohou mit fizny charakter a to zejména

v prvnich tydnech po @znéni a to pedevsim u VTOS (Vagnerova, 2004).

1.5.4 Posttraumaticka stresova porucha

DalSim jevem, ktery se e u mladistvych projevit, je posttraumaticka sives
porucha (Posttraumatic Stress Disorder, dale jeSBT kde picinou mize byt
zneuzivani v &stvi, pitomnost u pepadeni doprovazeného nasilim; konfrontace
s udalosti, jejiz satsti bylo bezprogtdni ohrozeni na zivéttézka zragni tykajici se
jich samyckei jinych osob a mnoho dalSiho.

PTSD neni vyjiménym jevem, objevuje se ndklad i u dosplych, ktai byl
v détstvi zanedbavani. V ramci jednoho zahéaitio vyzkumu bylo zjigno, Zze 24,3 %
chlapd a 45,3 % divek zavislych na alkoholu a drogachvéieu 15-19 let milo
piiznaky PTSD. Bsledky PTSD jsou zejména poruchyeni a pardti, opakované
a stresujici vzpominky na danou udalost, opakouéaimatizujicich sh iluze,
znovuprozivani, otupost, zazeni citového Zivota, Spatny spanekehpané reakce na
nepatrny podét. | ktomuto je iteba v ramci fistupu k obvignym p@ihlédnout
(Koukolik, 2006).
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1.5.5 VySetovani a vyslech

Ve vazlg se mladistvy i nadale podrobuje vy®estini (je to také jeden Zidoda
uvaleni vazby), které je velmi podstatné, protazieoj za¥ry budou podkladem pro
rozhodnuti soudu. Je tedy v zajmu mladistvého stiggateli spolupracovat a nalézt
pravdu ¢i alespd dosahnout mirjSiho trestu. S vyslechem souvisi také psychicka
zaez, kterd je subjektivni a individualni. Zdrojemestn (zatze) mize byt vSe, co
vramci interakce s vySeivatelem vyvolava pocit népravenosti, bezmaocici
ohrozeni.

Charakter Séeného skutku ovliiuje zvySeni narak na psychiku &astnika
(pachatel trestnéh@inu si uwdomuje trestépravni nasledky svého jednani,...), dale jegj
ovliviuji konkrétni podminky - fyzikalnigasove, progedi (newtSené vyslechové
prostedi; délka a doba, kdy vyslech probiha; opakovslechu; mnozZstvi a kvalita
dukazniho materiélu; nedostatek informaci @hghu vyslechu a dalsi) a vyslechové
interakce, kde se mohou projevit osobnostni zviéstiti aktuélni stav jedince.

Vzdy vSak zalezi na vice faktorech, tésini roli vSak hraje vyslychajici
a vyslychany. Zde zalezi na odbornosti iéstppu vySebvaného a nié spoluprace

obviréného (Spurny, 2003).

1.5.6 Stigmatizace a adaptace po propusti
Pobyt ve ¥zeni gedstavuje socialni stigma, kterého se nelze snabthawit.

Samozejmé v piipact vykonu vazby s naslednym propi$in a v souvislosti
s mladistvymi a ochranou Udajje toto stigma jiné nez u dadych recidivisti.
Spole&nost trestané lidi neakceptuje a #egu @dekava jejich selhani. ddtefi ¢lenové
spole&nosti mohou byt pachatelem fascinovant. (kauza Kajinek), jini mohou mit
ambivalentni postoj, kde kombinuji obdiv s obavarjednani&chto osob.

Socialni situaci lidi, kié se vratili z ¥zeni (zejména z VTOS) zhorSuje skunest,
Ze nejsou schopni si udrzet trvalejSi vztahy (nemas/ztahy mivali jiz v &ském ku).
Pokud dojde k recidivam (s tim souvisi i kriminaimfekce a prizonizace), ide dojit
k izolaci od spolénosti a postupnému zafixovani kriminalniho recisliyj tomu je teba

zabranit (Vagnerova, 2004).
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Je teba mit na pasti, Ze k recidi¥ kriminalniho chovani dochazi v adaptafazi,
tzn. v obdobi, kdy si propusty zvyka na jiné progedi, které ma &Si naroky na jeho
samostatnost, nez byl ve&aeni zvykly. Tato z&¥ je tim \&tSi, ¢im delSi dobu byl
¢loveék uvéznén. Samotné zvladnuti adapth faze je ovliveno dwma faktory -
osobnost propu&hého ¢loveka (zkusSenosti, motivace, kompetence, odolnosttdiza
ocekéavani,...) a objektivni faktory (podminky, do nigetlovek vraci - bydleni, prace,
zachované socialni vztahy,...).

Ano, kazdyclovek je zodpo¥dny za své chovani a jeho nasledky. Jedinec, ae ne
izolovanou jednotkou, Zije ve spotesti a i ta ma svoji zodpeéanost (Vagnerova,
2004).
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1.6 Nové moznosti nahrady vazby u mladistvych - &necko

Vzeti do vazby je povazovano za obzwastegativni formu odéti svobody
mladistvych. VySdbvaci vazba neposkytuje Ulevu (nedarie® Ze by byla mirgsi
formou VTOS), ale mnohdy ma spiSe destabilitaefekt pispivajici k sociélni
a pracovni dezintegraci mladych. Mladistviid snasi izolaci a gmnost, které jsou
dusledkem uwzreni, z €chto divodi se také zvysSuje riziko sebevrazd. Vézeni
mohou byt mladistvi posmné snadno ovlivani ,zkuSergjSimi* delikventy a na rozdil
od dosplych byvaji také bezradisi a mohou byt vydani v nemilost nasilnostem
starSich obviénych.

VySe zmirknou kritikou se zabyvali zakonodarci, kteytvareli reformu s ohledem
na trestni pravo pro mladez. Vyrazsi uvdomovali Skodlivé dsledky vzeti zejména
mladych lidi do vazby, kde kratrizika kriminalni ndkazy hrozi i roz&ni negativnich
dusledki, které mohou vést az k vzniku trvalého duSevnitenaocrini.

Spolkovy ustavni soud (Bundesverfassungsgerichgled& stanovil prioritu
prevence fed represi. Umishi mladych delikverit do vazby je mozné pouze jako
Lultima ratio“, tedy jako krajniteSeni. To néasledn(spolu s dalSimi op&nimi)
umoznilo vznik alternativnich &eni pro vykon vazby mladistvych. Soud tedyzm
umistit mladistvého do specializovanych pobytovyefizeni misto do &zeni, které
jsou rozaleny dle ti typa dle zavaznosti delikventniho chovani mladistvétielky
duraz je kladen na vathvani mladistvych véchto zdizenich (Schéfer, 2004).

Jednou zd&hto organizaci je dmecky Evangelisches Jugend- und Firsorgewerk
(dale jen EJF-Lazarus), ktery méa vice nez stolétadici (vznikl v roce 1894) a ktery
provozuje z#zeni a sluzby pro osoby vSeckkevych skupin hledajicich specialni
osobni a sociélni géa oporu. Dale sdruzuje a z&stuje izna zdizeni zandfena na
P&i 0 déti a mladez, pomoc rodina dale také pg o postizené ofmny a seniory,
hospice, ale také vzthvaci zaizeni a konfereini centra. EJF-Lazarus navazal
spolupraci seskou i polskou stranou. ¥eské republice spolupracuje s chebskou
organizaci Utsidté 0.p.s. a v lednu 2009 uzaV EJF-Lazarus smlouvu o spolupraci se
Zdravotrg socialni fakultou \Ceskych Budjovicich (EJF, 2010).
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EJF-Lazarus vytvd projekt ,Lidé misto zdi* (Menschen statt Mauerk}ery se
vénuje praci s delikventni mladezi atiohi. Prav pro mladistvé nabizi lepsi alternativu,
nez je zivot za zdmi (potazmoiibemi). \ekova struktura Klierit je od 14 do 18 let.
Mladistvi a dti, jimz byl soud® naizen vykon vazby, jsou umésti do
specializovanych z&eni - nap ,Frostenwalde“. Vramci tohoto Haeni se
mladistvym \énuji odborni pracovnici, kiese podili na diagnostice, stanovuji terapie
a zejmeéna se snazi mladistvym pomoci tak, aby ppuystni mohli vést ,beztrestny”
Zivot, také je ppravuji na soudni jednani. Skmim soudniho procesu vSak prace
s mladistvym nekati, i nadale je organizace doprovazi. EJF-Lazarusvaastediska
nejen pro tresth odpowdné mladistvé adi ve wku 14 let, které nejsou trestn
odpowdné, ale ma nafklad i tzv. Haus am See, ktery slouZtein a mladezi od 10 let
(EJF-Lazarus, 2006).

1.6.1 Frostenwalde

V bieznu 1995 bylo v Braniborsku otewo toto z&zeni, které nabizelo vhodnou
alternativu k vysSébvaci vazb pro 32 mladistvych a to se ne&mio (EJF-Lazarus,
2006). Zdizeni lezi daleko od ruchu velkésta a je obklopeno poli a lesy. Celkose
rozklada na ploSe o rozloze sedmi hektamalezi k 8mu i malé jezero (EJF-Lazarus,
2010).

Umiseni je zavazné a trva rgstji do konani hlavniho iliceni. Umistni je
narizeno vzdy postenym soudcem, ktery se zabyva opgdosti vazby na zaklad
trestniho prava pro mladez. Diky intenzivni praaialadistvymi a zavaznym dohodam
tykajicich se bydleni, Skolni dochazky, profesnitieota a utvéeni volnéhocasu
dochéazi kvyraznym zémam v jednani, Zjsobu mySleni a ut¥ani hodnot
mladistvych. Mladistvy je veden k tomu, aby akceptnormy a pravidla spateosti,
aby si vytvdel socialni kompetence vramci skupiny a také abyuv&domoval
zodpowdnost za své jednani. Cilemiiz&ni je totiz piprava na integraci jedince do
spole&nosti, kde bude moci Zit samostgtraniz by se dopoudt trestné ¢innosti.
Z dostupnych informaci Ize potvrdit, Ze6® % mladistvych nedoSlopo propudtni
k dalsi trestnéinnosti -recidivé (EJF-Lazarus, 2006).
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Klienti jsou ubytovani v objektu, kteryfipomina velky rodinny @mn a jsou
roz&kleni do pti vékové smiSenych skupin. K dispozici maji jedittové
a dvoubzkové pokoje, dale spaley obyvaci pokoj, volngasové mistnosti a vlastni
kuchyi. Kazdy ma stanoven individualni plan a je mu kpdBci psychologicka
podpora a pomoc. Klienti, kienemaji splanou povinnou Skolni dochazku, s&adtni
vyucéovani v ramci zézeni. Mladistvi si mohou vybrat aktivity, kteréysjim blizké
a podili se na mnoha zajimavych rullogch pracovnich projektech (zpracovanéwh,
kova, prace s elektronikou, matvi,...). V ramci volnéhatasu se mohou mladistvi
vénovat sportovnim aktivitam¢i raiznym  kurZim  (pctitace, umeni, zazitkova
pedagogika). Snidani a &a¥i si pripravuji sami s podporou spolupracovinikEJF-
Lazarus, 2010).

Cilem umistni do zaizeni je:
» ochrana mladistvychipd dalSim ohroZzenim jejich vyvoje,
* pfiprava na zivot v mezich zakona po propuit
* vytvoreni vlastni perspektivy budoucnosti,
» rozsahla podpora Skolnich, pracovnich a vychovnydpekl, vytvoreni

zodpowdnosti za siij Zivot a za mezilidské vztahy (EJF-Lazarus, 2010).

JKAZDY CLOVEK MA V ZIVOT E PRAVO NA NOVOU SANCI.“

EJF-Lazarus
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2 Cil prace
Cilem diplomové prace s nazvem ,Kvalitativni studiezivani vazby mladistvymi
obvintnymi“ je zmapovat situaci vazebnihfeSeni problematiky trestnéinnosti
mladistvych a odpasdét na vyzkumné otézky.

2.1 Vyzkumné otazky

Vyzkumna otazk&. 1: Jak mladistvi delikventi proZivaji vzeti dazbg a pobyt weské

vazebni ¥znici?

Vyzkumna otazkac¢. 2: Pr@& dochazi k mimtadnym udalostem u mladistvych

delikventi ve vykonu vazby?
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3 Metodika

3.1 Metodicky postup

Pro ziskani dat kvalitativniho vyzkumu byla zvolenatoda dotazovani a technika
rozhovoru. Pilotni rozhovor byl prové&d formou narativniho rozhovoru a ostatni
formou polostandardizovaného rozhovoru. Rozhovorgbimaly osob#& v piimém
kontaktu, pouze jeden rozhovor probihal telefonidRgta z rozhovoru bylgaste&né

doplréna i daty z pozorovani. VeSkeré rozhovory byly pisezaznamenany.

3.2 Charakteristika souboru

Pavodni cilovou skupinu #i tvofit mladistvi obvirni ve wku 15 - 18 let,
piipadré i mladi dospli ve wku 18 - 26 let, kt# se nachazeli ve vykonu vazby
¢eskobudjovické vazebni #znice. Vyzkum byl fisliben feditelkou Vazebni &znice
v Ceskych Budjovicich a spoluprace #ua probihat skrze psycholozku tétézmice.
V okamziku domluveni data realizace vyzkumu mi yémi psycholozkou sténo, Ze
vyzkum neni mozné uskuiat - bylo by teba ziskat souhlas orgaéinnych v trestnim
fizeni ke kazdému dotazovanému a saejo i souhlas samotnych dotazovanych.
Vzhledem k ochrah osobnich ad#j obvinénych nebylo moZné, abych si souhlas
potrebnych orgain vyZadala a ze strany pani psycholozky zde nebgfieota pomoci.
Pripadny rozhovor tykajici se aspgktykonu vazby mladistvych pani psycholozka také
odmitla.

Vzhledem k no¥ vzniklym skut€énostem acasové tisni, jsem se obratila na
organizace, které se zafuji na praci s mladistvymi delikventy, osobami ggiglostmi
¢i osobami v krizovych Zivotnich situacich  (vychévrnistavy, azylovy imn,
terapeutickd komunita). VSechny organizace bylyotty se mnou spolupracovat.
BohuZel ve Vychovném ustavu Ktiv se v dané da@bnenachazel zadny mladistvy,
ktery by proSel vazebni¢gnici. Ve Vychovném ustavu Miévé bylo evidovano &t
téchto mladistvych¢tyii ale byli ,na utku“. Spoluprace tedy byla navazana s Domem

sv. Pavla \Ceskych Budjovicich a s muzskym &tdiskem Teen Challenge - PoStovice.
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Cilovou skupinu tviilo deset mui, kteri méli zkuSenost s vykonem vazby ve
véku 15 - 26 let. Byli to uZivatelé Domu sv. PavlaCeskych Budjovicich (7),
pracovnici Teen Challenge (2, pozn. byvali kliemtijedna soukroma osoba. \&b
uzivateti Domu sv. Pavla byl nahodny, jedinou podminkou kgisolvovani vykonu
vazby ve ¥ku 15 - 26 let (nejlépe vecku do 21 let). Zbyli dva muzi jsou mi osabn
znami a kontakt na posledniho muze mi byl dan jednidotazovanych. NejmladSimu
bylo 18 let a nejstarSimu 42 let gomér byl 29,3 let). NejnizSi &k pii prvnim uwzreéni
(nastup vykonu vazby) byl 15 let a nejvyssi 25petmérny veék byl 19 let, median byl
18 let). Jména v kapitole 4 Vysledky byla &mna s ohledem na ochranu osobnich
Gdaji jedince.
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4 Vysledky

4.1 Vysledky kvalitativniho vyzkumu

4.1.1 Pilotni rozhovor - Lukas,dnik, 35 let (*1974)

1. Obecné informace

Rozhovor probihal v uzéené mistnosti, kde¢kné probihaji semin& a vy@ovani
v mist bydliS& a zarove i pracovisé LukaSe. Lukas je poemné statny, pravidelné
posilovani je na &m znat. Zpoatku byl lehce nervdzni, n&l, co pesg ma od
rozhovoru @¢ekavat, pozéi uz tato nervozita nebyla patrna. Rozhovor bymnZaen
zejména na vykon vazby a trestu éidrsvobody, ostatnich témat jsme se dotkli jen
lehce. LukaSe jsem nemusela moc pobizetjlstpej nasnérovat a sam se rozpovidal.
Na dophujici a ugresiujici otdzky reagoval déb. Rozhovor trval 1,5 hodiny.

2. Nuklearni rodina a détstvi

Lukas$ se narodil do rodiny jako druhy syn. Byl mdweky mladsi. O otci seibec
nezmiuje. Matka byla samozivitelka, tudiZzéinpoirdd malo peéz. M¢li Spatné Skolni
pomicky - rekdy jim chykely i zakladni ¥ci jako pastelky. Co se &g oble&eni,
nemohli si toho mnoho dovolit. (PozniiPozhovoru o dtstvi je na Lukasovi znat, Ze
se ho to velmi dotykda, Ze ddtesi zcela jas& pamatuje, jak se citil v kolektivied, ze
si pripadal méicenny, Ze mu matka nemohla koupit to, cdynmapriklad ostatni &ti.)
Pfi vzpominkach na &stvi se mu nejvice vybavuje pgawnen nedostatek financi

a souvisejici problémy.

3. Skolni dochézka a vzdani

Lukas$ absolvoval povinnou Skolni dochazku v plnéasahu. Pozgi nastoupil na
stredni odborné ailiSté - obor zednik. Vzhledem k nestajicim probléram tykajicich
se delikventniho chovani opustil Skolu jiz v prvnifogniku. Nakonec se vyil jako
zednik a to ve vykonu trestu adinsvobody.
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4. Vyvoj trestné ¢innosti

Zhruba ve druhé&itdé zatal Lukas krast v obchodech. Kradl sladkosti, kigpéom
schovéaval ve sklep aby je matka neobjevilgPozval jsem na & i brachu. Ve #teti
t/ide me ale chytli.Rekli to mard i ve Skole. Pak byl klid.*

Nékolik let se nic vyjimeéného nedlo a to az do doby, kdy bylo LukaSovi zhruba
dvanéact let. Chodil do parku, kde se stykal s dilajptei uz meli zkuSenosti
s krddezemi.,,Chodil jsem do parku a na diskotéku. Brachaladl na dveich
a zakazoval mi, abych tam chodil. Ja jsem se tamaseil s dvouma klukama, kite
meli penize. Vloupéavali jsme se do vinaren, kde jbnadi penize, cigarety a alkohol.
Vykradali jsme vinarny, restaurace, herny, ... Pakgspepadavali lidi na hlavaku.
Chytali jsme buzeranty, jedeldl volavku a odeSel s nim, dva je pak sledovdéra
co ?lal volavku, nechal oteé'eny dvée a my jsme pak ten byt vykradli.

Poza@ji chytili jednoho kluka, ale zaéoo jinyho. Tak jsme Sli k buzerantovi jen
dva, jenZe toho kdmoSe chytli a on vSechfiznpl na policii. Toho kluka pak zzeli.
Kdyz jsem byl pak u kamoseiga tam kriminalka. Ja dlal haura. Mate zatyk& Vzali

me do vedlejSi mistnosti, vSechnosiekli a cheli, abych se fiznal.”

5. Uvaleni vazby

V patnacti letech byl LukaS odvezen do vazehizinice, kde stravittyti mésice.
,BYl jsem na Ribylu, byl tam se mnou jeSeden kluk. Byli jsme vifzemi a chlli jsme
utéct. Dolovali jsme ¥z, ale v den, kdy jsme élitutéct, nds pesunuli do prvniho
patra. Tam byl nij kamarad z Taekwonda. dibaliky, tak to bylo fajn. Cyili jsme,
byli jsme v klidu. Vychovatel nas nechal uklizeidtiu, bavili jsme se s chodibaPak
me prevezli z Ruzyhna Pankrac. Jen jsem si ustlal, dhime premistit, ale pustili @
domi.”

Vazba pro LukdSe nebyl&Zzka, pokoje byly pro dv osoby, doke si rozundl
s kamaradem z Taekwonda. Denni rezim byl naslédagty den travili na cele a jednu
hodinu dena travili ,prochazkou* v koridoru, kde bylo& az sedm lidi. Konzultace
u psychologa nebyly Zadné. Kdyz byl na éddi B, nemohly za nim chodit navéy
ani nemohl dostavat baliky, poSta byla cenzurovlaadiji byl Lukas v cele pro &
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osob. (AZ po velmi dlouhé deétsi Lukas vzpomé na jednu vyjiménou situaci.) Jak
jsem na to mohl zapomenout?!? Byl tam s nama j&tiéq chel si podiznout Zily.
Myslel si, Ze ho pak propusti. Ale nepropustilikBa ch#l obesit. Upletl si provaz na

mvizich, my jsme @ttali, dali na hlasku, klepal nohama, ... Pak ho zaseedli.”

6. Propus&ni a nasledny vyvoj

Po propusdini Lukas sha#l praci. Za&al pracovat jako umywanadobi. Navazal
vztah s oétyti roky starsi servirkou. Hledal si novou praci,&himyvat nadobi jinde.
Dostal nabidku &at v sezéan ¢iSnika, po skoteni sezony vSak uz ne. K myti nadobi
se vratit necl.

.Pak jsme zdali delat plachty - nénili jsme zloty za koruny. Z toho jsme si platili
hotely, diskotéky, ... Pak jsem¢lmmastoupit do kriminalu - dostal jsem sedmnact
meésiai. Ale nenastoupil jsem, byl jsemistelkyni. Pak jsem Sel jednou spat k mamce
domi. Rikal jsem ji, @ nevola policii. A kdyZ jsem se rano vzbudil, uh tayli. Asi
bracha...

Byl jsem na Pankraci. Prvni den jsem byl @plmotovej, v noci jsem hdel
v posteli. Psal jsem dopisy doima taky svy holce. Paképrevezli do VSehrd. Jeden
cikan mirikal, & se nebojim, Ze tam ma brachu.”

Po @ijezdu do VSehrd Lukas zjistil, Ze tam je i jehanieaad, kterého ,zaeli” (viz
piedchozi text). Ten se ale policii fggmal. Domluvil, aby LukaSe Sikanovali - ,ze
bude @lat holku“. Dali ho na Rbyl. Hned prvni den se ¢hna Satd prat s jinym
klukem., Byl to obr. Hecovali ho, aby do #sel. Kaslal jsem na to a Sel gryv/olali na
Satnu i jiny. Pak w&r zavolali brigadyra. Ja se ne¢hpriznat. Pak mi dal jedenépti
a ja mu to vratil. Vidla to celd samosprava. Nic jsem nepraskl, a taknjse udlal
jméno a z&li mé brat. Rekli mi, Ze ten ) kamarad chtl, aby mi udlali terno, tak
jsem Sel za nim a dal mydgti. Pak tam byly velky nepokoje mezi samospravaana.
Jednou i zavolali na keéarnu, ti kluci zistali na pokoji a servali se tam. Samosprava
zistala a my Sli na tregék. My jsme si ale z trestku unali otvirat dvee planzetama,
Sli jsme nahoru a srovnali ty, co na nas startavBlk tam byly problémy, nosili jsme
u sebe noze, takze anii gcitakach jsme nemohli byt pohromedd Potom byl Lukas
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piesunut na ,Skolak", kde se Wwilizednikem. Jedintak si mohl zazadat o podniré
propuskni. Kazdy tyden @l néjakou navatvu, zejména za nim jezdild&ifelkyre, ktera
mu vozila baliky. Poziji byl podmirgné propusén.

Po propu&ni si ogt hledal praci. Nadobi umyvat neéhta zednting se také
vénovat nechtl, byla to pro & Spinava prace. Po#jl potkal kamarada, ktery
.prodaval holky* a nabidl mu, aby Lukas jednu divia VVaclavaku prodaval. Lukas Zzil
stale se svojiifitelkyni. Rekl ji, ¢im se Zivi a ona cHifa, aby gestal, Ze mu bude sama
davat penize. To ale Lukas negla rozeSel se s ni.

Potom se seznamil s jinou divkou a odjeli spolu Ntnecka. Ona podnikala
a vyctlavala a Lukas se staral o domacnost. Bjozeho pritelkyné ohotréla. Dite si
nechali a vratili se zp do Prahy, kde nasené penize brzy utratiljKdyz jsem rél
rodinu, chel jsem se o ni postarat.(pozn. finance byly ziskavany kradezemi)

KdyZz mu bylo dvacet dva let, ozval se mu kamaraerykbyl propu&n z vykonu
trestu odsti svobody (ten, co si myslel, Ze ho Lukas ,praskKradl auta a LukaSovi
nabidl, aby seijpojil. Hned @i prvni kradezi vytahl pervitin a nabidl LukaSovien
Z davodu, aby neztratil tva prijal, ale nepodioval Zadné vyraznécinky drogy. Potom
se naplno $noval kradezim aut a drogam. Seznamil se s dalfiikemk, ktery si ale
pervitin aplikoval nitroZild. Lukas to také zkusil, pak & zvySovat davky a uz ani
penize nenosil dom Kvuli drogam se s nimifielkyn¢ rozeSla o odjela s dcerou pry
»Vzala malou a odeSla. Volal jsem jii&al i, Ze pijedu a Ze je vSechny poisim.”

Dal pokra&oval v kradezich aut, nadiimém uzivani drog a pilil si i zbrai. Uz
toho ale bylo {lis, a tak se Lukas rozhodl, Zze s&de udat na policii. Viibec se se
mnou nebavili, psali taméno jiného, napsali mi tam stdyricet aut. Tak jsem utekl.
Ale nasli n# podle auta, co mi stalopd domem, kterédio zbrouSeneislo karoserie.
Ctyri dny n¥ vyslychali. Pak fislo konené prohlaseni (souhrn). Dostal jsem dva roky
natvrdo. Po roce jsem byl propdst Kdyz jsem byl veezeni, psal jsem si s kamaradem
o Jezisi, tam jsem &#l."

Po propudini si LukdS naSel misto uklige v posilovd. Tam se potkal
s kamaradem, ktery & znamou v pojisovre, s kterou dlali pojistné podvody.
Kamarad mu navrhl, Ze kdyZ maji penize, mohli dgwat drogy - pervitin.
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Pozdji zacal chodit do kontaktniho centra. Penize a drogyhalea kamaradky
a odjel do keg'anské terapeutické komunityngal jenctrnact dni. Po navratu zase
zatal brat drogy -,kvili sousedce, byla to kka“. Lukas tedy zase drogy uzival
i prodaval. Seznamil se s dal§itplkyni a pozdji se jim narodila dcera. Penize pro
rodinu ziskaval nelegain Tak zajistil byt pro svoji fitelkyni a dceru, ktery ji po
rozchodu #stal (gitelkyné nezvladala, kdyz byl Lukas naceni, nasla si proto jiného
pritele).

Sestkrat se snaziligstat brat drogy. Kdyz poSesté zrelapsoval, zmgtého
kamarada tak, Ze kdyz ho druhy den potkal, neparabsy, Ze mu to uflal sdm a ptal
se ho, kdo ho takiidil. Na posedmé program terapeutické komunitygispdokortil.

4. Sowasnost

Nyni uZ je Luka&tyti roky ,cisty”. Zivi se legalni praci a nebere drogy. Obhovi
své vztahy s rodinou, zejména s matkou. Bratr jeat&ti nebo pétvrté Zenaty a nyni
Zije s osmnactiletou divkou. Lukas se pravidedtyka se svou druhou dcerou, plati
vyzivné, hradi ji i jiné pdgeby (nyni S&i finance na koupi pracovniho stolu). Dluhy,
které mu astaly, bude splacet j&Stelmi dlouho.

Pravidel bere Iéky (od doby, kdy posesté zrelapsoval). tiéagevi, jaké |€ky
bere. Vi jen, Ze pokud si je §& zapomene vzit, Sp&tspi a rano ho boliflcho.

Kdyz zpetné premysli, jeho hlavnim motivemi@dchoziho chovani byly penize
a snaha mit hezké obkni a ®jak vypadat.

Jeho ny®jSim cilem je Zit klidny Zivot.
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4.1.2 Simon, neza#stnany, 21 let (*1989)

1. Obecné informace

Simona jsem poprvé vith pied dennim centrem, kde s ,kamaradem® a dalSimi
muzi¢ekal na vstup do nocleharny. Po osloveni reagdeat@nt s ochotou mi pomoci.
Jeho kamarad také poslouchal, ale byl &@my, az po chvili se k hovoru taképwijil
a souhlasil s rozhovorem, nabproSel také vykonem vazby. Rozhovor byl domluven
na nasledujici den rano.

Rozhovor probihal ve spa@enské mistnosti Domu sv. Pavla. V mistnosti bylo
piitomno i vice klieni. Rozhovor probihal v rohov#&sti mistnosti, kde byly alespo
casténe zajisény podminky pro pocit soukromi. Kdyz jsemyigta, Simon byl
u pcitace, jiz na m& cekal. Ochottd mé nasledoval, posadil se alehce nerwdzn
o¢ekaval, co fijde. Simon odpovidal oteens, velmi dolfe reagovalgasto se vracel ke
své rodig. Vzhledem kasovému planu byl hovor pé ttvrté hodirg ukornten (pozn.

ve spoléenské mistnosti fize uzivatel travit dertndvé hodiny).

2. Nuklearni rodina a détstvi

Simon se narodil do UpIné rodiny jako prvni synyKdyly Simonovi fi mésice,
otec rodinu opustil. Zajem o rd ¥l jen do #i let, pak uz ne. Mama miikala, Zze mi
psal, posilal darky, ...“Otec se o0 synaipstal zajimat v dah kdy si matka naSla
nového pitele a provdala se. Pagidse otec znovu ozZenil a zaloZzil rodinu.

Poté se narodili dalSi dva sourozenci - bratr &rae¥ té dob se svymi rodii

vychéazel doke, sourozence ghmoc rad, coz fetrvava dodnes.

3. Skolni dochazka a vzdlani
Simon absolvoval povinnou 3kolni dochazku v plndmsahu. Poté na ngio
prani nastoupil na &dni odborné dilisté - obor zednik,Bylo to mamino pani. Prvak

me bavil, druhdk uz byl horsi a&e&rak to uz ne.'Vyuceni tedy Usgsre dokortil.
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4. Vyvoj trestné ¢innosti

V Sestnacti letech se Simon setkal se svym biokygic otcem. Byl z toho
nervozni, ale zarowese tSil. Setkani ale neprehlo podle jeho pedstav. Sedi vedle
sebe na lavce asi hodinu atp, nic ndikali, Lukd$S newdél, o ¢em s nim ma mluvit.
Potom se uz nesetkali.

O rok a fiil pozdsji ptisel Simoriiv ot¢im o fidi¢sky piikaz. ,Do osmnacti jsme
meli dobry vztahy, pak ale mlatil mamueélal 7idice kamionu a pSel o papiry. Pak byl
doma a bykasto oZralej. Jednou zbil mamu tak, Ze pak &kon nemocnici. Chia se
s nim rozvést. Pak zase jednou zbil mamu, tak jserdal ges drzku, a pak émenel
rad.”

Po tomto konfliktu dal égim matce ultimatum - musela se rozhodnout mezi nim
a synem. Matka updnostnila svého manzelagla také strach o své &wzbyvajici dti
- dceru (v sotasnosti Sestnact let) a syna (n§tnhact let).

Brzy po dosaZeni osmnacti let skirSimon na ulici.,Do vazby jsem se pak dostal
ze svy blbosti, z ulice. Byl jsem v galkradli jsme. Tam jsem takydzd brat pervitin,

ted’ uz jsem al@istej! No, byl jsem tamitroky, ale to uz je davno.”

5. Uvaleni vazby

.NO a kty vazls. Stravil jsem tam jedenacteésiai. Jeden rsic jsem byl ve
Vazebni wznici v Budjovicich, pak deset #gia: v Drahonicich, to je tak osmdesat
kilometni: za Prahou. Vdch Drahonicich to bylo Sileny, jako v megky Skolce. No, to
byl konec, zaclony a Zaluzie v oknec#silljsem se, kdy odtud vypadnu. No, ale chovali
se k nam dote, byli hodny. Na cele nas bylo Sestnact. Podlagigptam mohlo byt tak
dve stt osmdesat lidi, ale ve skdtmsti jich tam bylo taki stactyricet.

,No, nez n# zaveli, tak n# rok hledali. Capli m¢, kdyz jsem 3el jako od
kamaradky. Byl jsem Updrvyklepanej, neddél jsem, corict. Ja jsem si to nedstomil,
dokud nezaklaply dve. Nechdl jsem si to pipustit. Hned prvni den jsem ehutyct,
ale zjistil jsem, Ze kdyzrgkonam prvni fekazku, tebaze se dostanu na:y Ze

dostanu jeden rok navipozn.: i popisovani &chto &ci koktal). No, ale nefisli mi
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na vSechno. TBuz se nemusimdaho bat, protoze jak je denovej zakonik, tak tyewi
zruSili a ja uz se # miZu jenom smat.

KdyZ jsem se dostal d@anice, tak jsem citbyt sam. Kdyz nemam naladu, tak
jsem vybusnej. C#itjsem byt sam dva tydny. Bali se, Ze budlatchovadiny. Tak jsem
jim 7ekl, ze bysme se mohli servat, ze bych to psychmekydrzel, kdyby tam
ctyriadvacet hodin denhnekdo mlel, jak je to tam hrozny a tak.

Prvni noc byla Silena,ioec jsem nespal. Prvni den byl takovej, no ... neyZse
k nam chovali hnugh prose je to \zeiska sluzba, no jak kte.. Treba se nes#o
kousit na st'echach, ale ¢ktefi vychovatelé nas nechali jit na cigo, aikali: ,Jo, ale
nesmi & nikdo vidt!“, no ale nekteri Fikali: ,,Ses zblaznil, ne!.

Pres den jsemsepel u okna a koukal ven. Po tydnu jségtl knizku. Napsal jsem
man¥, hned mi odepsala a naslibovala mi, Ze @Zpmopusti, Zze éhvezme zpatky, ale
neudtlala to... Ota@ila se ke ma zady (Pozn.: Simon je nervozniigmé ho tato
vzpominka velmi boli,  vyprdwni koktd). Nebyt kdmosky, tak si sdhnu na drogy.
Doma jsme bydleli ve starym méyriak i sta mozn&tyri sta let starym, narvali jsme
do rej hrozre perez, pak to byl Uplnej zamek, no a prodali jsme hio z&ctyri miliony.
VSechny prachy ale shrabl fotr a tim ta'aw. Dokonce cla, abych se k sourozeim
mohl pibliZit jen na sto mefr, s tim ale mama nesouhlasila¢Mapadaly mySlenky!
UvaZoval jsem i o psychiatrovi. Ségru jsemidlaloval...

No, tak nd tam casto vyslychali, ja jsem tohoeth Vyslychali n# tak jednou za
tyden neboctrnact dni - advokat ze Strakonic, kriminalka.éelMsem #i soudy.
Podminku jsem necfftak jsem si 0 ni ani nezadal.

Meéli jsme vychazky jednu hodinu denfinak jsem byl furt za'enej. Fes okynko
se mnou jednou mluvil psychologica si napsal a odeSel.éktery lidi se k vziim
chovali jako zviata. No, ale ¥zni jsou ochotni,/eba o d¥ patra vyS mi jeden typek
obcas reco peposlal.

Takze jsem byl dva tydny sam, pak tam se mnowedbgh jSahlej klukRikal jsem
mu, & si me nevSima. On tam byl za ublizeni na zdravi. Aptaiydnu jsme se spolu
zacali bavit. Ja jsem jen leZetetl a spal. Jednou tydmebo za‘trnact dni jsme mohli
do knihovny, teda neginjsme ty knizky zdit. No, j& ndvivy nechdl, odepsal jsem
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man¥, Ze nevim, jak bych to unesl. Mama se totiz zitmpukdyZ zjistila, Ze i,
odsoudili. Kdyz jsem byl pak na baraku, takgta jednou a ja ji napsal, Ze uz nechci,
aby jezdila. Nesl jsem to Spdta nejmladSi ségra to snasela hedipatre, kazdej den
mi psala. Na sourozence nedam dopustit, byl jsénjejech druhd mama, naSe mama
byla totiz nafech operacich, dgta rakovinu vajéniki, tak jsem se ji snazil pomoct.

No, ve vazdnebylo dobryho nic. No, jen dopisy z venku - ochgnéégry, brachy,
babicky a &ddy a kamo&. Ve ¥zeni to na @ nekolik lidi zkusilo, jako jestli jim nechci
treba zalit kafe, ale to &rvarovali uz ve vazh Pak si na rii ta jedna dotyna osoba

vyskaila.”

6. Propus&ni a nasledny vyvoj

, Rikali mi, Ze az vylezu ven, Ze mam jit za prokukato ze mi da tisicovku. Ve
Strakonicich mi pak zaplatili ndjem na imésice v azyldku. Pak jsem byl na ulici. Taky
mi volal $éf z Volar, Ze by proémr¢l praci a ubytovani, tak jsemygs zimu jezdil do
lesa. Bylo to ale bez smlouvy, kdybych prylchiak by mi mohl dat smlouvu jako

brigadnikovi, ale ne na stalo.”

7. Sowasnost

»S MAamou a sourozencema jsem seruky nevidl. Mam strach, jak by mamka
reagovala. Ona @totiz shadla, ale ja nechci, nevim, jak bych to snasel... Néta,
ten mij, ten mé svou rodinu,/pmyslim o &m, ale nevim... Mam takyipuzny, rok
jsem se jim neozval, mam strach, Ze bych jim byl .

Pred tydnem jsem se dostal do Boslic. NeZ se uchytim, tak jen lithm. Tak na
zacatku Uunora nebo fezna to dam. Litdm celej den, vSude’jichdpaitak, kde ho mam
vzit??? Leda tak né&erno, brigadm, to jo. Ale socialni a zdravotni mam zaplaceny.

No a co bych clt??? Nevim, ale chci to zmit, od za&atku. Che¢l bych mit tak

Sestnact tisic a podnikat.”
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4.1.3 Michal, nezar¥stnany, 29 let (*1981)

1. Obecné informace

Michala jsem potkalaipd Domem sv. Pavla, kdekal s kamarddem nd&ijem na
nocleharnu, byktvrtek 18:30. Eipojil se k rozhovoru, ktery jsem #a se Simonem.
Pasobil nepistuprg, odneierg a ,drsre”. Byl cely zahaleny, @l kapuci a pes obltej
Satek, takze mu byly vétl pouze @i, byl obleeen do mask#ovych kalhot a zimni
bundy. Rozhovor aleislibil a schizka byla domluvena na nasledujici rano st¢gko
se Simonem.

Vzhledem k tomu, e se rozhovor se Simonem progubshl tento rozhovor
nadvakrat. Prvntast trvala pouzétvrt hodiny a odehrala se v zadnim rohu spetské
mistnosti. Michal byl o poznani milejSi, dokoncedwakrat nabidtaj nebo kavu. Kdyz
piredtim chodil po mistnosti,ugobil téngi stejnym dojmem jakoipdchozi véer, ale
kdyz se posadil, uvolnil se a i jeho mimika seémita - zjemnila, byl ppraven na
rozhovor. Omluvila jsem se mu, Ze geqichozi hovor protahl a Ze budelta rozhovor
dokortit pfist. Ochotré souhlasil. Rozhovor byl domluven na nasledujidietyv Gtery
ve 20:00. Vecétvrtek mel mit Michal soud a utery bylo poslednim dnem, ksby
nachézel Ceskych Budjovicich.

V utery byl Michal gijat na nocleharnu a rozhovor se tak mohl uskuteProbihal
v kanceld socialni pracovnice - tj. za z@snymi dvémi a trval zhruba { hodiny.
Michal uZz nefpisobil negistupnym dojmem. Byl otéeny, o svém Zivet miuvil
s emocemi, mnohdy bylo znat, jak ho dana situade btltas jakoby se v jehoéich
objevily i slzy. Uwdomoval si, Ze jeho Zivot nebyl pkawejlepsi, Ze uflal spoustu

chyb, Ze ho takovy Zivot uz nebavi a Ze chce venstigot zmenu. \etila jsem mu.

2. Nuklearni rodina a détstvi

Michal Zil se svoji matkou a nevlastnim otcem. Svblologického otce poznal az
pozckji, ma snim velmi Spatny vztah. dMtii sourozence, dva bratry (jeden je
Michalovo dvoge, které Zije s matkou a druhy bratr Zije s otcanp@dnu sestru, ktera

pracovala jako zdravotni sestra, ale g&lmnna rakovinu.
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Matka na &j ¢asto Kicela, mnoho ¥ci mu vyitala. Do sedmnacti let byl s rédi

potom ho matka vyhodila z domuifcbdem byly vychovné problémy).

3. Skolni dochazka a vz¥ani
Michal ma ukorené zakladni vzdani. Potom nastoupil natetini odborné

uciliste, obor kucha- ¢isnik, ale nedokaiil je. Skortil jiz v prvnim racniku.

4. Vyvoj trestné ¢innosti

,0d patnacti jsem @ pruasery, hlavd kradeze. Mama to téa, ale pak m
vykopla. Tak jsem rok bydlel u kamoSe, policéhiedala do osmnacti. \édh osmnacti
jsem pak vodjel naép let do Francie, pracoval jsem na stavbach. Pamjsse fijel
podivat zpatky, ale cHitbych se tam zase vratit, jenZze mam v lednu 9dad pak jsem
potkal kluky, vonéérujou.

Bylo vyhlaSeny celostatni patrani a policajte mhytili a uz sem se vez. Miluju
policejni auto, kdyZz mi davaj majy, pouta ale nesnasim, odkrveny ruce, nadaval

jsem.”

5. Uvaleni vazby

.Pak jsem Sel na vyslech, pak k doktorovi, jesdjsem nemocnej - mam alergii.
Potom, vole, jste ve vazba ti mesice. Ja jsem tam byl agikrat na vazlg. Poprvy to
bylo delSi(Pozn.: Michalovi bylo dvacetéplet, az pozdi si vzpomrel, Ze jeho prvni
vazba byla v osmnacti letech, a pak je& dvacetiitech letech,)to jsem tam byl tak
sedm nebo Sestesiai, pak jsem dostaFitroky podmiénée. Nejdiv jsem byl ve vazb
v Tabae, el jsem pritelkyni v Bechyni adlali jsme blbosti - Tesco,...). No, chvilku se
to d4, ale je to problémeéjéi.

Zeza'dtku jsem z toho ¢hmensi vitr, troSku stres, takovej divnej pocib. tydnu
neboctrnacti dnech uz to bylo lepsi. Byl jsem tamdesSfednim, ten uz tam byl &id
ho propustili, ten @ zezaatku hlody, ale pak uz to bylo dobry. Nejsem praték

agresivni jsem; chovam se podle toho, jak se keamovaji.
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No a WZnej den? Nuda, nic tam n#déte, koukate. KdyZz éno provedu,
nep'emyslim nad tim, neuvazuju. Navsiali n¢ jen kamaradi, kdyZz jsem poslal
navstivenku, taky jsem dostaval dopisy od mamy.avidymi napsala, Zze jsem debil.
Chtla se asi podivat, ale jA& musim napsat navstivekddogp chci vidt, a ja vim, Ze by
nadavala... Mama se ma d@h jsou bohaty. Moje mama na& wedycky-vala, diiv mi
pomahala pes brachu, posilala mi penizerelba deset tisic na tydetasem by mi to
vycitala. Nechci vod nikoho pomoct.

Na vazld za nama chodil psycholog tak jednou t#dhyl jsem rad, Zze jsem si
s rekym popovidal. J&4 jsem tam nic dled, nepracoval. Pedagodi pracovnici?
Nechci o tom mluvit. Sikana?To bych se nenechéd. By, ale ja bych se nenechal.

NejieZSi je ta nuda, na vazljste furt zaxena. Ve wznici je to lepsi, tam je kantyna,

zuba,... Znenil bych chovani ekterejch pracovnik”

6. PropusS€ni a nasledny vyvoj

,Chtel jsem si najit praci. Potkal jsem, vole, kamaratilydrujou, pak jsem spal ve
vlakach.

No, byl jsem ve vazlirikrat. Poprvy v osmnacti na dvaceice. Ml jsem takovej
divnej pocit, taky jsem ¢hstrach a hlava ten Spatnej pocit, pak si ale zvykneték@ry
meli, ale neodsoudili @ Dvakrat jsem byl vTale a jednou v Praze. Tady
v Budgjicich je to prej hrozny, utrpeni, co jsem slySdipstanete od baclhia
i naklada’ku. Nekdo si to ale chvali. KamoS byl za zabiti ve Vatdic je mu
jednadvacet a je tam prej straSna buzerace. V #éle to pohoda, to voproti tomu
luxus. Praha ta je horsi, tam jsem byl ve vaxl¥iadvaceti, no a naposledy jsem byl

v petadvaceti.”

7. Sowasnost
.Mamu nemam odvahu kontaktovat, s brachou jsermtakdu tak jednou zadsic
nebo dva. Ofas si dam pernik, tak dvakrat do tydne. Bere tidik ale ja si nebudu

kurvit Zily. Problém je, Ze se chytnu kamaacbnicorujou...
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CHCI PRACI! Je miricet a nechci, aby #hulice zabila. Tady se za to stydim
(pozn. ukazuje na prostory Domu sv. Pavl& chci @co vybudovat, mam vzdycky
smilu! Ségra na M nechala pepsat byt, jenZze tata mi ho sebrafjtpm na mam
vysoudil dva miliony, tBtam ma djaky podnéjemniky. J& chci ten byt zpatky.

KdyZ n# nezavou, vratim se do Bufic, budu jezdit s kamionem, bydlel bych
nahaoe (pozn. v azylovém do#). Mama mi chila koupit byt. Ja ale nechci od nikoho

pomoct..."

Poté jsme oéchto wcech dal mluvili, ale to uz neni podstatné pro totaci. Na
uplny zaer mi Michal fekl, Ze mé di - sedmiletou h@ickou. Ze i kvl ni by se chil
postavit na nohy. Ma velkou vyhodu v tom, Ze jehywdia partnerka kontakt dcery

s otcem podporuje.

Poznamka na zawr:
O tyden pozdji jsem vidéla Michala v prostorach Domu sv. Pavla znovu. Sjgud
mél za sebou, nebyl odsouzen, ale ,dostal” sto pades#in obect prosgsSnych praci.

Sedl pred televizi, byl bez zajmu s onim pevhymiseym vyrazem ve t¥éa
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4.1.4 AleS, zawstnanec hypermarketu, 18 let (*1991)

1. Obecné informace

AleSe jsem potkala v prostorach Domu sv. Pavlary 8dy jsem mila domluveny
druhy rozhovor s Michalem. Jedna se o chlapce djdbrpostavy s neustalym
ausmeévem ve tvéi, ktery je podbarven lehkou nervozitou.

Rozhovor byl proveden ve stejny den (byl takggapna nocleharnu), tzn. v Gtery ve
21:00 v kancelid socialni pracovnice a trvaliphodiny. Ri rozhovoru byl Ales lehce
napjaty, ¥ejmé bylo, Ze nevi, co m&ekavat. Usrtv z jeho tvée nezmizel snad ani na
vice pousmal s@kavanim v dich, jak na to budu reagovat.

Pasobil na n¢ milym, ale také velmi nejistym dojmem, znat bylgeho vyrazna

nesnglost.

2. Nuklearni rodina a détstvi

AleSovi rodte jsou rozvedeni. M&itbratry, z toho dva jsou nevlastni a je jim osm
a Sest let, a jednu Sestnactiletou sestru. iid@dti let vyfistal s matkou, potom byl
odvezen do diagnostického Ustavu a nasietn dalSich Skolskych Eaeni. Oba otce
oslovoval jménem.

S matinym pritelem si Ale$ nikdy nerozuéh Casto pouda AleSe ven, kde si
nasel starSi kamarady, se kterymi #bwarihuanu. Jednou se s riaym pritelem
popral a bylo to hodnoceno jako napadeni, potoreeudoni nevratil. Spoléné s nim
utekl i jeho vlastni mladsi bratr, policie ho aSka. AleSe chytili az pozd a odvezli
ho do C¥tskéeho diagnostického ustavu v Homolich, odkud opak utekl steji jako

i z nasledujicich Z&eni.
3. Skolni dochazka a vzdlani

AleS dokowil povinnou Skolni dochazku a w§ii se zahradnikem v ramci

Skolskych z#izeni. Chél se ale spiSednovat opravam aut jako automechanik.
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4. Vyvoj trestné ¢innosti

,KdyZ m¢ chytili a cheli mé odvézt do Homol, tak jsem xeboni vystoupil a jel
domi. Pak n¢ ale do Homol odvezli znovu a tam jsem byl dvayy@ak nd vzali do
Sindlovych dvar, tam jsem utekl po dvougsicich. Pak jsem bykiproku na Geku. No
a dostal jsem se do pédku ve Vidovém, tam je tak sedmdesat Kluk

No, jenZe ja kradl, tak mi dali dvacet sed@sia:.”

5. Uvaleni vazby

.KdyZ mi bylo skoro Sestnact, tak jsem se dostalvaabu za d¥ krddezZe
a napadeni kluka v Sindlovych dvorech. Na wggbm byl v Bra. Byl jsem tam 3est
mesiai, mel jsem soud ve Znogra v Budjovicich.

Prvni den jsem #h strach. Sel jsem po chodlbyla fakt hnusna. No, jenze pak bylo
to napadeni, asi jsem to vyvolal ja. JenZe, orRiyh!!! Pak rd dali druhej den na celu
a od psychologa jsem dostal praSky na spani. Cga firo ti, pak piSel i jeden kluk
z Visioveho, to bylo dobry, jenze pak tam byldgétlen ROm, to jsme pakiimobcas
problémy na vychazce.

Kazdy rano jsme #i v Sest budiek, o pil sedmy byla snidan Jidlo bylo hrozny,
ale bylo toho vic. Lidi se k ndm chovali deb psycholozka, vychovatelka, pedagozka.
No, ok‘as dochéazelo i k napadeni, ja jsem se spidap bylo jich tak deset az dvanact.

Mamka mi psala dopisy, taky mi poslala balik - o&atikilovej, jenZe my mohli
dostat jen i do roka a ne taketky, tak ji ho vratili zpatky, no tak mi to pak aa po
kile, takZze jsem dostal jen jeden malej. Ja psahd&ovi, kamaradce, mamce, cely
rodiné. Babicka s @dou mi nepsali, ale to je dobry, vona je hidai takova divna.

Hrali jsme karty, pecetl jsem d¥ knizky. Naproti byly holky, tak to bylo dobry!
TeZzky bylo hlava vstavani a v deX byla ve'erka. Hrozny bylo furt poslouchat bacdiea
jednou jeden bachanéco zkouSel, ale to je jedno.

No a dostal jsem dvacet sedngsia: ve VSehrdech. To jsem se na baraku moc
nevolral. Pak jsem byl na &, nejdiv ti dny, pak tydengtrnact dni, pak# tydny, pak
jsem byl jeden tyden na bardku a zasytdny na dfe. Ja se s ROmy nesnesul fdem
toho dost(pozn. samotky)jen postel, mala Zidle, dvakrat dva metry. Popiwvybyla
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hriiza, pak uz to bylo lepSi. Nardijsem kazdej den mluvil s psychologem tak p
hodiny, oldas taky s bach@ma. Furt jsem spal, detl jsem.

Odsedl jsem si celejch dvacet sedmasiui, ted’ jsem dva @sice venku.”

6. Po propusgni

»~Jsem dva masice venku. Vratil jsem se dénale byl jsem tam jettrnact dni, uz
me¢ to nebavilo.

Na sadech jsem pak napadl dalSiho Roma. Ale pritipost, tak z toho Zadnej
priser nebyl. Kdyz von érteba jen slud# pozdravi nebo se naeénjen rejak podiva

a ja uz se nad vrhnu a zmlatim ho..."

7. Sowasnost

Ta se pekryva s bodem 6. Nyni AleS pracuje a bydli na odayt. Nedavno ho
policisté zadrZeli, odvezli na sluzebnu a poté dombD sv. Pavla, kde ho vysviékli,
obleteni mu zabavili a dali mu oldeni ze Satniku, pro své obémi se mohl dostavit na

policejni sluzebnu pogkolika dnech.

Dodatek: Alesiav odpor k Ronmim je obrovsky. Kdysi doslo v jeho Ziwok udalosti,
ktera velmi negativd ovlivnila jeho vztah k této skupinobyvatelstva. O prozité
udalosti nechce mluvitasté&né ji oteviel psycholozce, ktera se ménovala, kdyz byl
na ,samotce”. V fipac, Ze nedojde k weSeni keéene tohoto jevu, budeigjme

dochéazet k dalSim napadenim.
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4.1.5 Marek, obsluha‘erpaci stanice, 29 let (*1980)

1. Obecné informace

Marka zndm uz &kolik let, o jeho minulosti jsme nikdyiis nemluvili, ale ¥déla
jsem, Ze stravil &aky ¢as ve ¥zeni, tudiz se dalorpdpokladat, Ze proSel i vykonem
vazby. Po osloveni reagoval klada zhruba za tyden jsme setkani realizovali.

Rozhovor probihal v Mark@vdomacim prosedi, gitomna byla i manzelka, ktera
se opodal ¥nmovala malému synovi, kterému je zhruba jeden BW byl vkusré
zaizen a vzoré uklizen (samoiejmé na rekterych mistech lezely htly). Neni
pochyb o tom, Ze se jedna o vzornou rodinu.

Rozhovor probihal vifjemné atmosf@ a trval zhruba jednu hodinu.

2. Nuklearni rodina a détstvi

Marek se narodil do Uplné rodiny, kde byl jiz stdréatr. Pozédji se narodila je$t
sestra a mladSi bratde tezké o tom mluvit, nebylo to idealniska pil - to si pamatuju
vzdycky, pak se s mamkou hétadali a on taky chodifasto napitej.“(Pozn.: Otec je
¢eské narodnosti a matka je romské narodnosti. Maeek romské narodnostiilis
nehlasi, jako jediny z&ti ma vSak odstin pleti, ktery mu tgoboval komplikace
nagiklad ve Skole.) Pozgi zacala pit i matka. Otec tini piiliS ¢asu netravil, okas je

vzal s sebou na houby, ale jinak si v8kaldsam,, 7ikal, Ze vSechno posereme”.

3. Skolni dochézka a vzdani

Na zékladni Skole nethprilis dobré vztahy, &i se mu vzdycky posmivaly. Proto
zatal chodit za Skolu, to bylo zhruba v Sesté nebangedidé. ,M ¢l jsem problémy
s witelem, dokonce nas tahal za vlasy, kdyz se #oa nelibilo. Pozédji jsem Sel ped
komisi, pr@ chodim za Skolu. Nakonec mi dali fgefgdnu Sanci a tencitel si n¥ vzal
stranou arekl mi, Ze mi to jednou vrati. Pak kdyz jsem splateatnoucinnost, tak mi
to vratil - d¢lal totiz vySetovatele a na jeho pokynénposlali na vazbu, i kdyz samotni

policisté mirekli, Ze rd urcite nezavou, Ze uz vezli mnohem horsi, které taky netiav
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Kdyz jsem byl za Skolou, chodil jsem do hospod§, &amtomaty. Rodiim jsem
vSechno tutlal, bylo to husty. Byl tam i jedefitel (jiny ucitel), ktery obeSel vSechny
herny ve riste a 7ekl jim, Ze m nesmi nechat hrat. No, ale s tim si oni nicdhegd
a hrat ¥ nechali, i kdyZz mi nebylo ani patnact.”

Pozdji byl Marek v riznych Skolskych zZézenich, kde se nakonec ve %%ém

vyucil zahradnikem.

4. Vyvoj trestné ¢innosti

.KdyZ mi bylo necelyclitrnact, pestal jsem chodit do Skoly uglnNejdiv jsem
byl v cbtské psychiatrické {&bre, potom jsem byl v TiSngvale tam jsem utikal. Tak
me prevezli do diagnostického ustavu v Brrodsud jsem se dostal do vychovného
Ustavu v Bysici nad Hostynem, tam uZ to bylo nakit blby, bylo to daleko.

Mamka pro md jezdila. J& jsem se ale nevracel z dovolenek,aljgem mamku,
nebo jsem vystoupilékde jinde, a pak jen tak putoval. €hjsem se dostat daih
Nakonec mi to soudnprotahli az do devatenacti, vtom ¥i&ém, jenze jsemed
zkouSkama utekl. Pak jsem ty zkouSkylahdale byl jsem tam aZz do devatenacti.
Nejlepsi bylo, kdyZ jsme dostali na starost chdskyedvir, byl tam je& jeden kluk od
néas, tak to bylo dobry.

Jenze ty automaty...ckdo kradl, ja si gjcoval. Vcervnu jsem utekl a v lednu, to
mi bylo devatenact, uz jsenglmozjety stihani a v inoru navrh na vazbu. VSecéato
selrhlo behem sedmi ésiai. Mél jsem dluh sto dvacet tisic.

Kdyz jsem byl na dku, tak jsem komunikoval s policajty, byl jseih ¥/eba jsem
volal z budky a najednou slySim, jakkdo rika - ,Objed’ budky, Kroutil vola!®, tak
jsem utekl. Pak thale policajti zadrzeli a vedli ehk vySetovateli. Ja kdyz ho vt tak
jsem nemohl w¥it svym @im, byl to ten ditel. PoliSi 7ikali, Ze né¢ vySetovatel nepoSle
do vazby, Ze uz vezli horSi lumpy.

Tak jsem skafil v cele predk¥Zzného zadrzeni. Pakerprrevezli do Brna a druhy den

Zjistili, Ze to byl omyl a;@vezli né do Znojma.”
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5. Uvaleni vazby

.KdyZz me zaveli, tak jsem tam byl s jednim chlapem, kterej byrza zneuzivani!
Paradoxem bylo, Ze byla éldna amnestie a na Prazekli, Ze nas maji odvézt jinam.
No a pak... Bylo to zvl4stni, byl jsem v maly haugrnavy kobce, odpadky, dvakrat
dve postele, bylo mi hodrdivre.

Rano jsem zakal na bufet: Chci sirky. A on zabouchl! Atelia jinej dozorce byl
fajn a ten mi sirky dal. Referent v Brmi pakrekl, Ze bych mohl byt na volny vazb
Byl jsem tam sam.

Pak jsem byl ve Znojnto uz bylo o &em jiném, jinej pistup,cistota, bylo to tam
novy. | ze strany dozaia referent, byli tam kompetentni lidi. V Sest rano byl liedti
hygiena, raport (pjimani pozadavk dopisi, dozorci a referenti), pak snidama do
20:00 uz jsi neseh leZzet. Tak jsme seld lezeli na cele, nudou uklizeli. il jsme
nejcistsi celu.

Zezaatku jsme byli dva (pak je5feden, ale s tim jsme si nerozdin Trikrat jsem
si zazadal o zemu. Pak jsem se dostal na beapestni celu na A, byl tam se mnou
jeden kluk z iebice a jeden vrah, ten byl nervni, ale jinak to byty. Spoléné jsme
tam byli sedm @sici. Jednou za den jsme se dostali do koridoru, trgS&mcetl. Na
pozadani jsem mohl k psychologovi, Sel jsem jgrf, jggm cldl na jinou celu.

Se Sikanou#&i soky jsem se nesetkal, ale ostatni jo, bylo tam tolindid\ejhorsi
pro n¥ bylo, Ze ned¥u byt na svobaed Ze jsem bez rodiny.

Jednou zatrnact dni jsem @ pul hodiny navaivu, dopisy jsem psahsto, hlave
mamce a ség. Dostaval jsem baliky, penize v dopenym dopise (po pér stovkach),
byla tam i pojizdna kantyna. Do vazby se nedostaloKSeftovalo se hlavrs jidlem,
byl zaplacenej chodliaa dozorce o tomeédel. Jinak jidlo bylo jak v hotelu, v Bénto
bylo horsi.

VSechno ubihalo tak rychle, Ze si to ani nedok@#edstavit. Ale pak byl zvlastni
prechod do normalnihoézeni (na vazbbyla jen plenta, turecky zachod, kazdej den

jsme se umyvali kyblamaglghodiny dena nam tekla tepla voda).
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Ve vzeni pozn.: Marek byl odsouzen na patnacisimi nepodmigng) uz byla
prace, koukali jsme na televizi, uz to byla pohoa@hli jsme se koupat, kazdej se
hlidal.

U soudu jsem bydtyrikrat nebo ptkrat. Pravnika jsem #h statem ex offo. Ten mi
poradil, Ze mam dyl vydrzet na vézlie se to doplni o znalecky posudek psychologa
a to mi pomohlo. Zazadal jsem si o podnifryepropusni, Ze rd soudkyd pusti, ale

doSlo by na to aZ mnohem pgdak to nerdlo smysl.”

6. Propus€ni a nasledny vyvoj

.,P0O par mesicich po propughi jsem najel Uplé nastejno. Bhem dvou let jsem
mela zase dluh sto dvacet tisic. 8kojsem do toho znovu. Tak jsem byl pak
vySeftovanej na svobada ten vySeébvatel byl hroza dobrej chlap. Odsoudili ethna
rok, k tomu se tahly jeSdalSi \ci (hlavre podvody), tak jsem nakonec dostal dvacet
dva plusctyii mesice. Odsed jsem si celych dvacet Seséstui. Chvili jsem byl v Br#y
pak v Novém Sedle, viBrami, tam se mi ale nelibilo, tak jsem Sel dnPlz

V PlIzni jsem se potkal s metodistickyn#zem, byl tam taky jeden kluk, co byl
verici. Podminény propustni nevyslo, ale aspo jsem se dostal z ostrahy do
zmirrenyho reZzimu. No, a pak jsem byl ggtDrahonicich a v Bré1v nemocnici. Kdyz
jsem byl v Drahonicich, tak jsem Sel k psychiatrpvotoZze jsem chit do Brna, abych
mohl mit jednu az éwnavsevy, tak to klaplo. Z Brna jsem se dostal po Sgsinéch do
Kurimi. NejlepSi ale byla Plze- Bory.

O kouséek jsem usel g&vihu. Cekal jsem na balik a on furt ne3eljgl jsem si
teda cigara, ale p&ad mi rostly Uroky a chystalo se n@ mil oddeleni a chéli mi dat
naklada’ku, tak jsem se nechal z#&vna krizovku. Bylo toho hodn opustila né
pritelkyre a Zila s mym brachou. Pak mi jednou videdtelérekli, Ze mam vzit pradlo
a odnést ho do skladu, tam uz nadekal jeden hrozhnabuSenejédzei, ale v tu rdnu
priSel dozorce a&ekl mi: Co tady date, k¥Zte! Kdybych tamistal, tak by to bylo husty.

Po propustni jsem rdl jit do jedny terapeuticky komunity, bylo to pandéich. Ale
hned prvni den po propu$ti jsem uvidl ceduli sboru(pozn. Keg’ansky sbor)no a tak
jsem tam zéal chodit.
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No a co bychekl celko¥ k vazlg? Nevim... Bylo by dobry, kdyby se mohlo chodit
caskjc ven - teba dvakrat za den. No a taky by toetintvetSi zajem od dzeisky

sluzby.”

7. Sowasnost

Nyni Zije Marek v pronajmu se svoji zenou a malymesn, kterému je jeden rok.
Pracuje jako obsluh&rpaci stanice a postupsplaci veSkeré dluhy. UZkolik let Zije
spadadanym Zzivotem, je v kontaktu se svoji rodinoupEsja s matkou a sourozenci,

s rodinou své Zeny vychazi také velmi tib
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4.1.6 Petr, evidovan nai|adu prace, 25 let (*1984)

1. Obecné informace

S Petrem jsem se potkala v prostorach Domu svaP¥vhledem k tomu, Ze nebylo
mozné rozhovor uskutrit v ten samy den, domluvili jsme se na dalSi tyde

Kdyz jsem pisla, vyhledaval si informace na internetu, byl tese svoji pitelkyni -
velmi tichou a nejistou divkou. Rozhovoghprobihat fivodné zhruba @l hodiny, ale
vzhledem k telefonatu, ktery Petinbyl hovor ukoten po patnacti minutach, nebo
bylo tieba, aby sedas fesunul na jiné misto. Rozhovor byl uskué v rohovécasti
spol&enské mistnosti v dopolednich hodinéch.

Petr se tvél velmi sebe¥doms a rychle mluvil.Rikal, Ze vSechno zvlada.

2. Nuklearni rodina a détstvi

Petr se narodil do rodiny jako prvni@diSvého biologického otce nikdy nepoznal.
Celkow ma ¢tyti sourozence,it sestry a jednoho bratra, ktery je nejmladsi anje
dvanact let. Zil s matkou a nevlastnim otcem, syktevychéazel podle toho, v jakém
stavu giSel (pozn. dle stughopilosti).

,DO0 patnacti to bylo v pohadl V Sestnacti jsem Sel Kifelkyni, protoze jsem to

doma psychicky nezvladal.”

3. Skolni dochazka a vz¥ani
Petr absolvoval zakladni Skolu a nastoupil na betal Skolu, obor kucha ¢isnik,

kterou uspsne dokortil.

4. Vyvoj trestné ¢innosti

,D0 Sestnacti jsem byl u rodi, pak jsem ale chi byt s gitelkyni. Pak jsem ¢h
jinou pritelkyni. Bydleli jsme spolu ackhli jsme komparzy, divadlo, nat@i Ulici.
Psychicky jsem to ale nezvladal, vstaval jsendtyi@ rano a spat se Slo¢ba ve dv

rdno. Ale bavilo @ moderovani.
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Kdyz mi bylo skoro dvacetyri, tak me chytili na azylaku. Neshjsem kde spat, tak
jsem chodil na nocleharnu/@s zimu jsem byl u ratli. Sebrali né za to, Ze neplatim

alimenty.”

5. Uvaleni vazby

.Tak nejdfiv jsem stravil ctyriadvacet hodin na CPZAt. cela gedkEzného
zadrzeni) pak jsem byl na vaZhv Budijicich a cekal jsem na soud, jeStresic jsem
pak byl v Pibrami v napravnym zézeni.

Nejdiiv jsem byl hotovej. Bylo to hrozny, nez jsem klava lidi. Jednou @sicné
za mnou dojizdl miij psychoterapeut, ten &frpodpail. Rikal mi, & nedlam kraviny
a bordel. Tak jsem tam byktpmesiai, pak se mi odtud ani neehd, mel jsem tam
kamarady.

Rano jsme vstavali kolem Sesty, b gedmy byla snidan pak gitak, na kulturce
byla televize, karty. V pokoji nas bylo osm, bglg¥ rozdtleny mistnosti se spaigou
koupelnou a zachodem. Byl tam jeden, s kterym ggmmc nerozugh. No a bachai
byli v pohod. KdyZ jsem #co poteboval, tak vyhaii, treba jsem ® i t7i neboctyri
telefony do msice.

Hrozny to bylo ten prvni ésic, nez se ke mimekdo dostal, pak uz to bylo lepSi. Ve
vezeni to bylo taky dobry, srovnatelny. Mohli jsmedih po mistnostech, mohl jsem
delat barakovyho. Ten posledniesic se ale tahl hrozhpomalu, mnohem dyl nexh
pet mesiai. Ja jedinej tam byl za alimenty, no a taky jserhigjmladsi. Ml jsem
nekratSi trest, byl jsem tam jeresic, tak to se vSichni divili.”

6. Propus&ni a nasledny vyvoj

~Jak mé pustili, tak jsem vySel ven, zapalil si prvni cigfa, dal si @jaky alko,
jidlo, prost pohoda.

Ted’ mi ale hrozi vazba znova. Jeden kluk ukrattietkyni dva tisice, tak jsme tam
jeli s khmoSema, servalo se to tam a toho klukaaitiy udelali mu reco scelisti. Byl

jsem u toho, ale ja ho nemlatil. Policajti mi napsae to bylo loupezny/ppadeni, t&
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mi hrozi bd’ podminka nebo natvrdogiplet. Dva dny jsem byl na CPZ, pak den na

vazly a tef’ jsem stihanej na svobatl

7. Sowasnost

Petr ¢ekd, jak dopadne vygewvani a jaky rozsudek bude vynesen. &sw ale
doufa ve zdravy rozum soudce &iy Ze bude odsouzen maximé&jpodmirgné.

V souwasnosti je evidovan naadu prace a hleda si zastnani. Se svym synem se
ob¢as stykda, ale neffhiS casto, protoZze matka die ma novéhoijtele. Se svoji rodinou

se styka také jenom vyjinies.
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4.1.7 Radek, kuch&g 30 let (*1979)

1. Obecné informace

Kontakt na Radka jsem dostala od kamaradky, kteméupe ve stejném Haeni
jako on. Radka jsemékolikrat osob® vidéla. Jedna se o milého, sympatického, ale
i nesnélého a introvertgjSiho muze.

Vzhledem kéasové vytizenosti nas obou a zejména vzdalenostirdghovor
realizovan prosednictvim telefonu. Rozhovor probihal v gkdrecer a trval piblizné
ctyricet pEt minut.

Petr o svém ziveétmluvil otewens, bez zabran. Pouze, kdyZ mluvil o své#tstli
a rodirg, bylo Zejmeé, Ze je to pro& velmi citlivé téma a p vyprawni o pachané

trestné&innosti se vzdy zasmal,éehoz jsem usuzovala, Ze se za to stydi.

2. Nuklearni rodina a détstvi

Kdyz byl Petrovi jeden rok, matka spachala sebelrag otec byl odsouzen na
sedmnact let do&zeni. Petr byl tedy spale¢ se svoji sestrou &ken do gstounskeé
p&e prarodiu. Z détstvi si toho pamatuje velmi malo. Jehédetek byl policista
(pozn.: z Petrova hlasu byloregmé, Ze se jednalo o velmitigného, tvrdého
a negistupnéhaloveéka), babiku ale ngli radi.

Kdyz bylo Petrovi dvanact let, balka onemocéla a byla pevezena do
nemocnice, kde po#fl zemrela.,Bral jsem to jako podraz od sta a zanekel jsem na
swt. Deda si asi za dva esice naSel Zenu. Byl to Soketgtvali jsme se k jehopelkyni
na Moravu, do gjaky horni dolni. Ségra si naSlaipele. Utikal jsem z domu, byl jsem
s partama ze Sokolova a v patnacti letech jsemoséaddo diagnagku, mysleli, Ze

jsem je& napravitelnej.”
3. Skolni dochazka a vzdani

Petr dokouiil zakladni Skolu a vramci vychovného Ustavu s@l tesaem,

nedokogil ale ani prvni rok. Pozgi se vyuil truhlérem.
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4. Vyvoj trestné ¢innosti

.V patnacti jsem se dostal do diagméku, tam si mysleli, Ze jsem jest
napravitelnej. Sel jsem doschku, ale tam zjistili, Ze nejsem tak polepSiteliedy n#
poslali do jinyho dtskyho domova, byl to jinej diagnia& - byli jsme tam jakézni. No,
pak byly Ggky, drogy, kradeze... Nadktl jsem byl/eba i ¥i neboctyri mesice, to byly
ty nejdelSi. Tak jsem tam meéasu nepobyl. V osmnacti jsem si tam uZ j&@gep pro
papiry.

V tom prvnim dskym doma&jsem byl blizko &tly. Taky jsem zal se satanismem,
myslel jsem, ze za taide on.

Po propu&ni jsem Sel zaddlou, Ze mi podize. Dal mi kovovou padesatku, se
staram sam, tak jsem ji hodil na zem a Set'pByiv jsem bydlel taky u ségry, jenZze ona
zavolala policajty, tak jsem k ni uz nemakkl jsem ji keba, Ze ju zbiju.

Bylo mi osmnact, byl jsem v partak jsme kradli, hlawhve skupid. Kradli jsme
v noci, hlavie obchodni domy, rozbijeli a vybirali vylohy, vykafidsklady. Po #ech
mesicich né chytli a poslali na CPZ. Tu noc to Slo k soudwlilivna me vazbu a druhej

den dopoledne jsem Sel na vazbu do Hradce Kralaviert mesiai.”

5. Uvaleni vazby

,BYyl jsem v Hradci, na cele jsem byl jedinej, kdel meset let, jinak tam byli sami
Zlocinci - pokusy o vrazdu a tak..7iTdny jsem nespal, éhjsem strach o Zivot. Pak
jsem se aklimatizoval. Na cele byli thlapi, byly to takovy malinky kobky (eskortni
cela). Po tydnu enhdali nahoru do cely, tam jsme byh & byl jsem tam se stejnejma
lidma (pozn. ve vazbéz divoda kradezi, ...)

Byli jsme tam spolmé devt mesiai, ale uz poctyech jsme se nesnaseli, &ta
malicko a servali jsme se. Mrse to stalo dvakrat, pak jsme spofelta ctrnact dni
nemluvili. Byl tam cigan a bilej kluk, tak jsme mividali. Oldzas jsme se prost
pohadali, porvali,...

Byli tam vostry policajti, ieba tam nakhli a prehazeli ¥ci. No, mohlo jit
o naméatkovy kontroly. Alédba si @kdo ctlal topinky, to se nes#to, a bylo to cejtit na
chodlz, tak voni nalitli a pehazeli cely patro.
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Denni rezim skoro Zadnej nebyl. KdyzZ jsi néchidat, tak jsi nemusel, takze jsi
nemusel ani brzo vstavat, kdyz jsi necknidani. Nebyly anid&taky. Vychazky byly
taky divny, kdyZ baclianechtli, tak prost nebyly. Nebyly/eba celej tyden a voni nam
rekli, Ze to je proto, Ze prsi, nebo namiakdi viibec nic. No a vydirani je tam normalni,
ale teba k3efty s drogama nejsou takovy, jak se o t@nawviy

Byl jsem ve vazh protoZe jsem byl chycenej poprvy a éemu jsem se négnal.
Kamos, co kradl se mnou, tak se ke vsermnal, tak ho nezaeli. JenZze my jsme
spole’né udelali asi sedmnact obchadpo republice, takze mi pak kazdej tejden chodilo
novy sdleni obvirni, ale vyslech jsem moc ne#¢h Taky jsem bytasto na soudech,
m¢l jsem to jako mladistvy). TakZzemakonec odsoudili na osmnéactsiui, coz byla
horni hranice, rdl jsem je& dalSich dvanact soudza jiny ci (vloupani,...), ale
ostatni soudy byly pak zruSeny pro ¢enost. Pak miekli, Ze udlali chybu, Ze @
hodnotili jako mladistvyho a Ze mi dali maximalmst, dostal bych totiZ jinak mnohem
vic.

Pak jsem byl dalSich détvmesia: ve vzeni v Kolové, to bylo Gpinv pohod,
zacinalo to tam. Byly tam ploty jak na zahradce a kgm sto dvacetézii. V Hradci
je to jedna z nejhorSich vazeb. No a v tezeni jsem sieba pikryl dekou nohu, vid
to bachd, tak jsem dostal kaizék, jenze jsem ¢hnerva, tak jsem si zapalil a v tu chuvili
Selreditel a dostal jsem samotku, kde jsem pak &adlik nesiai.

Kdyz jsem byl na eskérve Slavkog, byl jsem tangtrnact dni kvili soudu, tak tam
dva lidi spachali sebevrazdu, bylo jim takcao p“es dvacet sedm, ale to se tam stava
vyjimené. Na vazb se mnou nikdo nemluvil, nikdegmenavstivil. [@da mi napsal, Ze
me vycedil a ségry pitel 7ekl, Ze ré zabije, az @ uvidi.

Vazba neni d#beceSeni, upla na lidi kaslou. Je jim jedno, caeldS a co budes
delat. Mozna jsou i vyjimiy lidi, ale ja jsem je nepotkal. LepSi by to byddo
vycvikovy tabor, prosgtpracovat, ... Jinak si zvyknesS a jde$ vazba - kéhanpo-ad
dokola.

Treba, kdyZz jsme dostali v Hradgizek, tak jsme si mysleli, Ze bude amnestie.

VSechno jsme jinak dostavali v eSusech, takovynyntugdy omaky. Ve vazb se taky
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kariovaly \eci, stahovaly se na provézcich. Stahnul jsem, cdade. Taky jsem tam
hodre cetl, hrali jsme karty o penize, baliky, nebo p#genh tak. Taky jsme ciii.”

6. Propus€ni a nasledny vyvoj

.Bylo mi dvacet jedna, kdyz jsem se dostal vent/Boh dnech jsem zal fetovat.
Pak jsem byl jestctyrikrat ve \vzeni, nejdiv s dozorem, az pak ve finale v Plzni -
Borech. Byl jsem ve vazls Ruzyni, ve Slavkey.

Moje kuratorka rd znala od matika. | kdyZ nebylaévici, tak mirekla, Ze i mize
zachranit jedig Bizh arekla mi o Utdisti. Byl jsem v azylaku, kdyZ si pre® mprisel
jeden baptista. M jsem jit do komunity, jenze pakiel kamarad a tak jsme si dali fet.
Pak jsem dostal je&tok.

Po propustni jsem nastoupil lou, po fech nésicich jsem wil, pak uz jsem
Zadny problém se zakonem w@enByl jsem tanrtysi a pul roku, vyuil jsem se jako
truhl&” - vyroba nabytku. Taky jsem sidtgriadvaceti udlal /idicak.

Asi po Sesti letech od propust si pro n& prsli policajti, kwili nejakejm starejm
vecem. Pastor jel za mnou autem, volal soudci, vdchuasekl a oni né pustili. Rekl
jsem u soudu, Ze jsemei;... a oni n& pustili.

Taky jsem pak vedl kavarnu pro drogoxavisly. Zdal jsem chodit s jednou
holkou, kterou jsem znal uz davno. Odjeli jsmewspal Moravu, ale p@trnacti dnech
se se mnou rozeSla. Zd jsem pit, ale pak jsem nastoupil do jednéstanské

komunity ekl mi o tom kamarad.“
7. Solasnost

Petr uspsSné dokortil program terapeutické komunity @stal tam pracovat jako

kucha. V této komunit je dva roky. S &detkem a sestrou je v kontaktu.
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4.1.8 Martin, evidovan na ¥adu prace, 36 let (*1974)

1. Obecné informace

Martina jsem vidla poprvé &sné pred za&atkem psychoterapeutické skupiny.
Pasobil nejisé, zanedba¥ uzawerg, ale bez jakychkoliv znamek agrese. Na moji
Zadost o rozhovor reagoval nejistle oteven: a vsticné. Rozhovor byl domluven na
dalSi den rano, ale vzhledemt&sovym moznostem byl realizovan jesecer téhoz
dne.

Pfi rozhovoru fsobil klidré, na otadzky odpovidal é&Sinou \&cné, pouZzival
oficialni terminy, které jeho zéazitky odosmivaly. Casto @i mluveni vyswtloval,
snazil se mi osilit, jaké by to bylo, kdybych tam byla sama, jakve Wzeni vlasts
funguje. Bylo pordrné obtizné pevést jeho povidani na osobni (emocionalni) rovinu.
Emainé byl spiSe nevyrazny, celk®ale pisobil piijemns.

Rozhovor probihal v rohové&asti chodby, kde jsme s#du stolku s elektrickym

varicem. Rozhovor trval{ hodiny.

2. Nuklearni rodina a détstvi

Martin se narodil v Mmecku jako prvni dét Matka byla Jugoslavka a oteérNec.
Kdyz byl Martin ve &tvrté tidg, rodice se rozvedli a Martin byl poslan doech
k babtce a d@detkovi. Otec se brzy ozenil a narodily se mu dal3f déti, které mu
pomahaji v jeho podnikani v oblasti gastronomie.

»Rodice byli furt rozhadany, to nadnrelo Spatny vliv. KdyZz mi bylo deset, tak se
rozvedli. Tak jsem Sel déech k bahice, bylo to vyhod#si."

3. Skolni dochézka a vzdani

Informace o 3kolni dochazce widecku chybi.,V Cechach jsem Sel detvrty
tFidy. Jeden tyden jsem byl v normalni Skole, a paldati do pomocny. ttelka to
nezvladala, musela mluviesky a méto pak pekladat do ém¢iny.”

Martin pozdji nastoupil na tilisté, které nedokotil, protoZe nastoupil vykon
trestu. Ve VSehrdech se potom wijyzednikem.
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4. Vyvoj trestné ¢innosti

.KdyZ mi bylo sedmnact, byl jsem v druhyrdniku, tak jsem skait v Budgjovicich
na wznici. Spafil jsem se s kamaradama &lali jsme kradeze. Penize jsem pak
vetSinou dali za diskotéky, keeni, jidlo, stravu,... Dostal jsem osmnacisiai, pul
roku ve vazd a zbytek ve VSehrdech, tam uz to bylo lepSi. Kié\@ylo malo prostoru,
na hodinu ses dostal z cely a byl rad, Ze jsi vemkuVSehrdech uz byla i sportovni

dinnost.”

5. Uvaleni vazby

,KdyZ jsem se dostal na vazbu, tak jsem z toho dadeej pocit ner. Byl jsem
zbaven civilnich svrsku,djsem mundur a to uz je hrozny.

Rano byl budiek kolem 6:10, museli jsme mit ustlano, sloZzeoyavcekalo se do
sedmi. Pak pSel hlavni velitel, byli dva azit to tak musi byt a ptali se, co kdo
potebuje - zub&e, dopisy,... Prvni znamku a dopis mate zadarmo,i ivan znamku.
Tak jsem napsal badiie, pak jsem #hi néjakou navsivu, baltek (od taty). Baldce to
bylo lito, Ze jsem tam skdh

Cela hyla tak 4 x 2 metry, dvaz #i postele, skr, je tam i zachod, cozZ je
nedomysleny, co se tyka hygieny.

Pisobilo to na rd blbe. Clovek premysli, jak uz se tam nedostat. Pak jsem se tam
dostal jest nekolikrat.

Vztahy tam byly v pohédBavili jsme se o tom, kolik kdo dostane. Zadnyflikay
jsem tam ne#h. Tam je potomiizny cteni, reco jsemcetl, pak mate vychazky - rano
nebo odpoledne. Myslel jsem na to, jak giidian kuratora, praci, Ze silovek zajisti
praci.

Personal ve vazbbyl pisreSi, ale v pohoéd Psycholog tam byl taky, fungoval
tam, ale ja odmitl, byl jsem uz@nej. Pak jsem si dal inzerat, tak jsem si kréis
psanim s holkama.

Ve vykonu je to lepSi. Mate vic volnostiist#, posilovnu. Jako mladistvi jsme’lin

i vic jidla (mléko, ovoce).”
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6. Propus&ni a nasledny vyvoj

,P0O vykonu jsem se vracel damMyslel jsem, Ze ¢énuZ nezakou, ale za ®@sic
jsem byl uz zpatky. Bala mi psala mi, trosSku na rd zaneveli, zlomili nade mnou
hil. Bylo rejaky kdzani, abych si naSel préci...

Ve vazb jsem byl asi Sestkrat, nepod@md vickrat. Celkem jsem si odsédsi
patnact a @l roku, byl jsem tam tak detkrat. Pak uz je to zahly, ¢cloveka tam berou
uz jako znamyhdalovek uz to bere dole, jen je blba ta prace, Ze je omezenej. Byl jsem
zvyklej na ten rezim. Nédel jsem postup, jak dal, tak jsem chodil k socig@irgsicovnici,
postupoval jsem podle jejich rad...

Po propu&ni jsem dostal tisicovku dodéku, aspé neco, to jsem pak vysypal do
Zeny s ditem, tak jsem tam Sel zase znova pro penize. Namés ¥zeni jsem byl
pripravenej, ja jsem byl v pohed

Ja jsem byl OK. Veczeni byly fizny krouzky - Sachovy, lepicgjakym zgsobem
se vzdycky dal travit volnegs. Je to hlav#io psychice. Ja se dostal az do samospravy,
mel jsem funkci a to mi vyhovovalo. Parkrat jsem estdl taky na samotku, Ze jsem se
s rekym porval, ¥tSinou tak na sedm dni. To uz je dlevek tak otrkanej, Ze to bere.

Jen u mladistvejch jsem slySel, Ze séasbreco ucblaj. Ja jsem si taky pokusil
ublizit. Kdyz jsem byl na Pankréci, dostal jsemdseSteSovic do nemocnice. Drzel
jsem hladovkurt tydny, pak uz jsem ani nepil, a pak jsem bggimv komatu. Bylo to,
kdyzZ jsem byl péeti ve ¥zeni, chdl jsem byt venku.

Obcas se taky &y takovy ¥ci, néjaky to podezavani, obseni,... U nas se jeden
kluk ol¥sil na cele, z toho jsem se psychicky vysekal & gsychologovi. Prvni den si
clovek nic nedla, pak uz to ale dolehne (tak asi pedh dnech). M jsem Iéky na
uklidneni. Kdo to nezvladne, tak si Sahne na zivot.

Naposledy jsem byl ve vykonu trestu v roce 20@7jsem tam préci, festal jsem
kousit a mesicné jsem ndl tak 450 K. Celkem jsem byl vezeni asi dedtkrat, wtSinou
za kradeze, auta, prestakovy vylomeniny.dSinou jsem to dal jeSt s rekym jinym.
Nekdy jsem byl i shm #eba drogerie. Ale asi dvakrat nebiktat nas bylo vice, ékdo

z nich byl iniciator, tak ja pak dostal mf
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7. Sowasnost

,0d roku 2007 jsem na svobedPrace neni, mamejaky brigady. Loni jsem byl
poprvy v Polsku. Od dubna ddna jsem pracoval v cihe#y nejaky penize jsem si
I uSefil.

Momentald jsem na azylaku/ftmésice, pak musim opustit pokoj, a pak az zas za
tAi mesice). Chci si najit praci, mit éanku, t&’ mam jen nahradni doklad. Mam taky
nizkou podporu, B mi to jeSé snizili na ti sta v poukazkach #itsta v pedzich kazdej
tejden, to je dobry. Uz mam ale vSechngizemy na magistratu. UZ je to na dobry éest

Taky jsem @ dostat 180 hodin vejné pros@snych praci, ale byla amnestie, tak
jsem byl amnestovanej (ukradl jseme dwvix a ledovou kavu),/pdtim jsem jednou
dostal i 240 obechprosgSnejch praci, ale nevodi@l jsem je, tak jsem dostal 120 dni
natvrdo. No a’lovek si odnese idjaky to tetovani.

S mamou v kontaktu nejseitbgc. Mam té& druzku, je v azylovém dérpro Zeny.
Na jare se ale chystam do Polska a kdovi co bude, tah getieba rozpadne, se mnou
nepojede. S tatou je to dobry. Taky mam syesime alimenty. No, ale pamatuje si na
me, rika: Tato, tato, pojedeme tam... Planuju, Ze si kiwdamu na denékam. Fisti
rok jde do prvnistidy, tak bych u toho c#ittaky figurovat. Se synem se vidim tak jednou
za tyden nebdtrnact dni, ale blby je, Ze nikdo z nich nema teletak jsem aspove

spojeni s jejinfpozn. byvalé partnerkygynem.*
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4.1.9 Karel, plny invalidni dchod, 42 let (*1968)

1. Obecné informace

Pana Karla znam od \di. KdyZ jsem mluvila s jinym muzem v Da@nsv. Pavla
o vyzkumu, sam se mifiplasil, Ze mi ma, caict. Sice jsem od patku &déla, Ze
rozhovor bude natmy a Ze #ejme¢ neziskam informace, které bych fedtovala, pesto
jsem rozhovor uskudeila pro dokresleni celého vyzkumu. Pan Karel mateans
potetované do, vypada podstatnstarSi, nez je jeho realnyk a jeho psychika
a soustednost je vyznam&ovlivnéna dlouhodobym uzivanim navykovych latek.

Rozhovor trval zhruba jednu hodinu a odehraval sev&ernich hodinach na
chodl® u stolu s Zidlemi. Neustale jsem se musela ptéheet pana Karla do oblasti, o
které jsme hovidli. Na mé pan Karel reagoval dod, dokonce jsme seckolikrat i
zasmali; kdyZz mu uklouzlo sprosté slovo, hned sgatz omluvil, rozhovor jako takovy
probihal dobe, pokud pominu obsahovou stranku. Ale na uzivatalezeni reagoval
vzdy podrazdné az agresivé, coz se neobeSlo bez vulgarnich vyraz zaaté @sti
vaci dotyénému a to i festo, Ze doyny pouze okolo prochazel, nemusel se na nas ani
podivat. Pan Karel je velmi zrémy muz a to se vyznaminprojevuje ve vztazich
k druhym osobam.

Vzhledem k povaze a zmatenostkterych myslenek, nebyly tyto informacébec

Zzaznamenany.

2. Nuklearni rodina a détstvi

,D etstvi byla parada. Jenze tata uz je tgpozn. ukazuje na zertam dole. To oni
prijeli cerchani, kluci. CO JSEM ZASE PROVEDL, KURVA? Jajsdu nerd rad, ja
jsem ho dvakrat..(pozn. gsti si bouchl do druhé di&h Ne Ze by se choval Spétn
chtel hospoddastvi, kozy, kravy... M&dma se s nim rozvedla, byl jse®), za mamou
taky nejezdim. Sestra je v Bjavicich, tel’ je rozvedena. Mam brachu, ten je nevlastni,
proti mre chlap jak hora. Mamaekla: Karle, Hynek je t§ bratr, ale ne od toho
tarky... MAMI, VIS, CO MI MZES? JESTLI NECHCES DOPADNOUT JAKO TATA!
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V paty ride, tata nel hodre radd (pozn. ukazuje sklenici, piti alkoholulsem ho
zbil. Tata ndl hrubej hlas, ja jsem po boufee. V paty itidé (pozn. Karel si psti
boucha do ruky na znameni ¢k&) a bylo. Rano se tata probral/é&a: Podivej, cos mi
udélal! A ukazoval si na voko. CHCES MIT | DRUHY, TRAGI? Nen#l jsem ho réad.
Méama taky nebyla Zadnej svatousek.”

3. Skolni dochazka a vzéani

,Skola byla v pohod, to mi Slo, neZ jsem &a délat hlouposti(pozn. boucha proti
soke z&@stimi na znameni pout €xeni).Zakladka byla normalni, pak jsem se &8t u
na zednika - obklade, to jsem se ndil od kamarada(pozn. nasledoval gt

n¢kterych praci, které vykonalByl jsem tam jen rok, pak jsem Seldfty

4. Vyvoj trestné ¢innosti

»A ty hlouposti (pozn. ukazuje na &prstem) j4 si pichdm - pervitin a piju.
V Budijovicich byl diagnostickej Ustav, my jsme tam Ils@iségrou, vty patyite.
Mama - tam byly na rychtzabavy, tak jsme skdh v decaku. Pak nas odvezli do
Kremze, tam jsme byli do osmnéfiozn. pan Karel m& smutny vyraz v @biji).
Mama nas nenavdtovala. Tata Zil s pani, ta za ndmi jezdila, bralanas na vikendy.
Pani, te/’ uz je dole.

No a uz jsemdial blbosti. Rozumi jsem si s'editelem skrz muziku. JenZéidha
m¢ Zalovaly. Kradeze? Takovyor me¢ nezajimaly! Ja jen alkohdbestem nazriaje
piti a ,bouchd” se f@s Zily).

Hned po vojg, jak n¥ pustili z vojny, alkoho{pozn. gestem nazéigie napaden)
ja jezdil na zabavy, pak tam byly i trvaly nasle@gzn. u muze, kterého napadPak
jsem nél bouracku, ja jsem vezl kluka, ale uz jsem ho nedovenlk¥&l, mam tady na
boku takovouhle jizvu.”

5. Uvaleni vazby

.Na vazly je to basa.(Pozn.: Bhem rozhovoru fiSel ke Karlovi muz, ktery mu
beze slova podal kousek své ukrojené rolady a ddesbidla jsem pana Karla, aby si

73



rolddu sidl, Ze pgkam. On se ke ninale naklonil a poSeptal mi, Ze si od nikoho nic
nevezme, Ze si to vezme, alg&kam to stéi, zahodi. Roladu tedy odloZil na roh stolu.
Okolo Sel jiny uZivatel a z legrace pronesto o rolad. Zeptala jsem se pana Karla,
jestli bude tu roladu jist,édéla jsem, Ze ne, ale pkala jsem na jeho vyjédni. Tak
jsem pobidla toho druhého uzivatele, aby si rokahl, v tu chvili ale pan Karel roladu
v ruce rozmékl. Tak jsem ho vybidla, aby ji Sel vyhodit a unsylruce. Pak jsme o tom
kratce mluvili a on miekl, Ze si od nikoho nic nevezme a ze taky nikoneuneda. Ze
nekteri jsou z &) upln¢é ,pocurani®, ze ged nim Kkl€i a prosi o cigaretu,..., Ze se ho
boji, protoze vi, Ze jde hned n&cv Gtok. Mé zajima jen todl€pozn. rukou boucha na
loketni jamku - aplikace drog). Okolo jenom prosgbky muz a pan Karel nenavigtn
prohlasil: Chcipni, sk, jako jeSt n¢kolikrat béhem rozhovoru).

Ja jsem tam byl hodkrat, petkrat to je malo(pozn. kolikrat byl ve &zeni uz ale
nedokazal spoitat a ani odhadnout¥a komawii to bylo jiny - co vazba, to krimindl. Za
to jsem se tam dostgpozn. gestem nazdtaje fyzické napadeni -¢ptmi bouché
0 sebe)Vite, co znamena K& Konec srandyguraci! Kdyz mam tadypozn. ukazuje
si na Zily),tak ne, to jen kdyz mam chlagozn. pokud je pan Karel pod vlivem
pervitinu, do steti nejde, pokud je ale pod vlivem alkoholu, pak kadgni dochazi
snadno).

Prvni vazba - to mi bylo dvacet jedna §jripylo to po vojé (pozn. kolem prochéazi
dalsi muz a pan Karel jen utrousi: JEN SE PODIVABK TE OHOLIM!I! Jsem
hodnej,...). Tetovani jsem sicthl sam, v base, kdyZ jsem n#grmo cdlat, tak jsem se
obklicil civily. Spina(pozn. tud)a kopyta(pozn. jehly)se tam nedalo jen tak sehnat. Na
baraku vam prohledaj vSechno.

Byl jsem gl roku ve vazb a pt a pil roku ve vykonu. Na vaZise lidi snazili
udelat cokoliv, to neslo, bachtakoukaji dovnit a vidi vSechno. Byly tam &vidlicky,
jeden stoléek. Aby vam zalili kafe, to ne! Taéid nebylo, te" uz jo. Mli jsme piskoty,
maly krabiky p'ed n¥izema, kus ntz prostradla, to se roztdlo a hodilo do dalSiho
okna (koueni, caj, kafe). Poprvy? No, to jsem sgikal: Franto, trubko, udal si
picovinu, tak to vydejchej. JenZe jdam todle(pozn. gstmi nazndauje rvaku) i proti
bacha7im. Na samotce jsem hidsto, ale na d® vic.
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NejhorSi? Uz tehdy jsem si pichal, byl jsem r@nié bylo to ne houby, ale hovno
platny. KdyZz nemam tod[@ozn. gestem nazégje pervitin) tak mam chlast. Ke rén
malokoho daj(pozn. t& hovai o sowasnosti) Jeden v noci chrapal, slez jsem
z postele: Uaaah, st@ vyjed’ ven! Musel jit na chodbu.

Hafo let jsem si odseéll pres dvacet let. Na vojnse @dlavaly metry, to se
odpaiitavalo. Ve vzeni jsem sfapl lokaje a ten mi metr odtrhaval. Ranagel, aby mi
ukazal, jak to odtrhava, tak jsem mek: Vypadni, ty sré! Ve wzeni jsme hrali karty

z krabrek od sirek. Nethjsem zadny navéty.”

6. PropusS€ni a nasledny vyvoj
Informace chybi. Hovor samotny byl po haglickonten, nebé nenglo smysl

v ném, pro &ely této diplomové prace, pokiavat.

7. Sowasnost

»~Ja miluju folk, country, pana Kryla, hraju na kyia ja to miluju tu muziku.'Pan
Karel je gijemcem pIného invalidnihoiadhodu. Ténst denrg si nitrozilre aplikuje
pervitin. Pokud nemé pervitin, nahradi jej alkomeleOk: navykové latky také
kombinuje.

Nema Zzadneé watele, nikomu neisétuje, se svou rodinou seilyec nestyka.
Casteénou divéru ma pouze kediteli zaizeni a #kolika malo osobam - nelze to v3ak

nazvat dvérou ¢i pratelstvim, ale spiSe titym pocitem ,bezpé&”, Ze nebude zram.

(I ptesto, jak tento rozhovor e pisobit na page, na nd osobr pasobil pan
Karel dol¥e, v jeho pitomnosti jsem se nemusela béfjakého napadeni neb@deho
podobného, bylo také Wt jak se snazi kontrolovat, pomoci mi. Ve vztahoskatnim
lidem, zejména k lidem ze stejné socialni skupyak ale nechoval, vzdyé&nvelmi

piisny vyraz, pro vulgarni slovo i gesto neSel nikldjeko.)

A na za¥r, na otazku: Vite, pose s nikym nesnesete?, odgdil: ,Ten decak,
krimindl, tech let v base, ja jsem pr@dakovej".
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4.1.10 Milo§, zarstnany, 28 let (*1982)

1. Obecné informace

Rozhovor byl pedem domluven a probihal nasledujici den w&erdch hodinach.
Milo$ pracuje a ko zhruba v Sest hodin odpoledne.

Rozhovor probihal v Dotnsv. Pavla, sedi jsme na chod®é u radiatoru, kde byl
relativni klid. Rozhovor trval zhruba €tvrté¢ hodiny.

MiloS se snazil fisobit velmi klidnym dojmem, Ze vSe zvlada, nic hemize
vyvést z miry. Vzhledem k tomuipobil lehce apaticky, jeho naprosty klid jsem mai al

newfila.

2. Nuklearni rodina a détstvi

»~Ja jsem mel pohodovy dtstvi, UZasny, naprosto v pokodkKdyZz mi bylo patnact,
tak se nasi rozvedli, tata se pak ozenil. Méyi sourozence, ja jsem nejstarsi.

My vSichni jsme pakastali u taty, ten da na montazich, bylo to lepSi. Mamina
byla takova... takova rozjuchana, tam strejda, tamejdd, n¥la spiS problémy

s nadladama. Pak jsme jeplet nevidli. Mam ti sestry a jednoho brachu.”

3. Skolni dochazka a vzéani
»Vychodil jsem osmsid, za nas bylo jen osm. Pak jsem seNyautomechanikem.

Byl jsem ale flaka Nejsem blbej, jen lingej.”

4. Vyvoj trestné ¢innosti

,V patnacti jsem zé&al hulit trdvu a tak v jedenadvaceti to byly uzdurPo vydeni
mi priSel povolavaci rozkaz na vojnu. Zrovna jseflaldo:il roku na pile. Na vojéijsem
byl na poddastojnicky Skole, /A mésice z nasdlali magory, pieckal jsem to, a pak jsem
byl u munéniho skladu, to bylo dobry.

Po vojre jsem nastoupil jako skladnik. Nebyl jsem blbeghaé jsem si uélat

vSechny papiry (vysokozdvizny vozik,...), a pak setbal proplatit. No, a pak Zala
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éra - nevim, jak bych to nazval - blbiny. Trava mestaila, Sel jsem do tvrdejch
(pervitin). Nikdo mi ale nic nenutil. Prasini to nabidli a ja si dal.

Pracoval jsem na sta¥bfurt mi po dvou @sicich prodluzovali smlouvu. Pak jsem
se dostal do Prahy.Rekl jsem v préaci, ze na vikend odjedu do Prahwikendu se
staly #i roky. J& myslel, Ze tam budu taksit. Hned Bhem prvniho dne jsem si naSel
praci i bydleni. Vdch jednadvaceti jsem zal brat. V Praze jsem ¢h jednoho
opravdovyho kamarada, a pak hafo znamejch. Zouf@em nebyl, spiS jen
nespokojenej.

Nejdiiv jsem sirikal, vS8echno stiham, mam dobrou préaci i bydleakoJskladnik
jsem byl finariné spokojenej... Jenze peth letech jsem zjistil, Ze nic nezvladam. Byl
jsem fi roky zavislej. Na podnajmu jsem seditoiZz jen jednou za tyden nebtinact
dni. Kamarad, ten nebral kazdej den.

Tak jsme spolu vyrazili na vikend do Krkono$ a kyigho dva roky. Zbavil jsem se
drog. Mel jsem dobrej plat - 25 000, ostatni brateba 8 - 9 000. No a po dvou letech,
ja uz si zadal na krimindal... Sazba bylafitaz Sest let, nakonec jsem dostal diev
mesiai a dw st hodin (ty jsem @ hotovy za tyden, olizal jsem obalky). Kamarad byl
v Praze a ja Sel setl Za celejch gt let jsem nebyl v kontaktu s rodinou. Jednou se
v Trutno¥ objevila ségra, tak jsem secah zase bavit s rodinou./8dtim jsme spolu
nemluvili, protoZe se provalilo, Ze beru drogy,dotd takovy temny obdobi. S mamou

jsem £i roky po rozvodu#dbec nemluvil, nechtjsem, no vlast#itech pet let.”

5. Uvaleni vazby

,D0 vazby jsem se dostal &v Uvérovym podvodm, prodeji drog, kradezim,... Ve
vazl¥ jsem byl #i meésice vCeskych Bugovicich. J& jsem fiSel sam, pisel jsem
zhulenej jak krdva. Taky jsem volal tatovi a terpsd, co a jak sedje a Ze by mi dal
pér facek. No, samotnyiiméani bylo OK.

Bylo mi dvacet ¢. Kdyz zaklapl katr, sedl jsem si na postel, zhgah rozbre'el
se. Prvni #i tydny jsem byl sam, zblbnul jsem z toho. Skokdase mnou nemluvil.
Driv jsem hodé# cetl, ted’ taky, psal jsem dopisy (tovi, bali s dédou). Taky jsem si
vyzadal jednu navéiu - tatu a ddu. Pak uz jsem dalSi naséti nechdl, prose jsem
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nechel. Tata mirikal, & pak pijedu doni. Videli jsme se po ¢i letech, bréeli jsme
tam, objimali jsme se. Radm hodr dluzim. Kdyby & vedel, kde jsem, tak bych mu
nemohl ani na & (pozn. Milo§ ma ruku ied Usty).

Pak jsme byli dva na cele pre@i.t Vychazeli jsme spolu dédy on se lél ze
zavislosti na perniku. Taky jsme chodili do posilguwZzdycky jsme si den degu
zazadali, tak jsme chodili jednou tydma dv hodiny. Na vychazce jsem byl jen jednou.
Necheli jsme chodit na vychazky, na‘e$e jsou klece, co tam.Rekli jsme si, z&im
vic prospime, tim miodsedime. Tak jsme celej den leZ&#ili jsme nebo jsme nic
nectlali. Taky jsme hrali karty, jednou dokoncé tiny ve dne v noci, od ty doby uz
nehraju.

KdyZ jsme &co potebovali, tak to Slo fes pisSkoty nebo kucha - klidre i drogy.
KdyZz mate penize, jde vSechno. Beru to tak, Zeljgena dovoleny.

Pak jsem byl ve vykonu. Dostal jsem se ke vSerkumitaundali £i mésice a fi
jsem si odsed. Byl jsem i venku, #hjsem vyhody jak blazen. Ten rozdil je nebe a dudy
na vazld jsme rdli jen jednu porci na okd a na véeri, ve vykonu jsem ¢htreba it
porci k olzdu nebo k vé&ri, byly tam i svéiny. S jidlem se pak obchodovalo. Bagéha
byli OK.

Negativni zkuSenost z vazby? Kdykomo réco bolelo, tak tam chyb lidsky
pristup, policajti to ngesili. A pozitivni? Ten frajer na pidace se nam hodnvenoval,
dostaval za to minimum pé&na @lal to i na ukor rodiny. Vychazky byly nanic.

Byl to zabitejcas. Byl jsem fi roku ve ¥zeni. Tam, kde jsem pracoval jakz e,

tak tam jsem pakistal i po propudni.”

6. Propus&ni a nasledny vyvoj

.Mél jsem préci, byt, auto na leasing, Waval jsem 25 000. Vlastnhned po
propuseni jsem si dal deset drvoraz. Pak jsem si naSel babu, ale stalo to za pal
toho jsem hulil travu. Zenska furt breptala, pgk ia nakonec @ propustili. Tak jsem
se uskromoval a uskromoval, az jsem skail na ulici.

Pak jsem chvili nakladal kamiony agyri a pil hodiny. JenZe jsem pak zmlatil toho

typka, co to dal se mnou, zaslouzil si to, jenze Séf s nighdabry vztahy, a tak jsem
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Sel. Pak jsme se Zenskou spali ve stanu. Po vykbjaem pak nic neukradl, kdyZ jsem
potreboval penize, tak jsem Sel na plazimozn. darcovstvi krevni plazmy za penize)
Pak jsme siekli, Zze uz je toho dost, Ze uz nechceme spataka.viak jsme si nasli
garaz, dichodci @lali dusno, ale ficeti sousefim to bylo bit. To bylo ged n#sicem

a pil.”

7. Sowasnost

.1ed jsem na ubytov) teda na azylaku pro muze a ona je na azylakuzZery
a syslime penize.

S rodinou jsem v kontaktu jerigs sestru. Kdyby tataedel, kde jsem... Blv jsem
mel byt na co hrdej (auta,...), alede. No a s tou fitelkyni to taky n&sim, vera mi

napsala, Ze uz spolu vlagtnejsme..."
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5 Diskuse

V¢étSina autolt se shoduje, Ze problematika delikvence mladezeje@nou
z klicovych oblasti, na kterou se z&mje pozornost kriminolag i celé spolénosti.
Stietavaji se zde také dva pohledy - vySSi mira toteyau dtskych a mladistvych
pachatel a obavy spoknosti z naiistajici kriminality mladeze s tlaky na represij&i
pristup (Kuchta, 2005).

Rodina je tradiné povazovana za hlavnikinitele podilejiciho se na umiavani
kriminalniho chovani &i. Dochazi vSak k rozpadu rodin a k slabnuti vaneli rodéi
i détmi (MatouSek, 2003). Tento rozpad rodiny m& vlia rizikové chovani &i,
mnohem dlezitjSi je vSak kvalita vzajemnych vztalv rodirg, zajem rodia o di¢
a disledna kontrola jeho chovani a kontakiBurianek, 2007). Bkteré vyzkumy
ukazuji, Zze fitomnost otce v rodihbrani delikvenci syna. Chlapci Zijici ve spolé
domacnosti s biologickym otcem maji mensSi sklamspupovat meze zakona nez
chlapci Zijici bez otcéi s nevlastnim otcem (Matousek, 2003).

V ramci kvalitativniho vyzkumu bylo zji8ho, Ze polovina mu# se narodila do
neuapiné rodiny, svého biologického otce nepoznabmje opustil do jednoho roku
véku (5 z 10); dalsi Zili v uplné rodindo wku 9 - 15 let (5 z 10), pak se rodi
rozvedli, v jednom fipact se nerozvedli, aletpstali sdilet spol@mou domacnost.
Nektefi skortili v péci prarodita (2 z 10), dalSi vyistali pouze s matkou (2 z 10), zbyli
Zili s matkou a aimem (5 z 10) a 1 Zil po rozvodu s otcem a neviastitkou. \&tSina
muZi oznaila swij vztah s atimem za negativriii problémovy (4 z 6), zbyli se c¢ém
nezmiuji (2 z 6). Zajimaveé je, Zectsi ¢ast se narodila jako prvni &8i(5 z 10), zbyla
cast jako druhé dit(4 z 10), u 1 se udaj nepdda ziskat.

Skolni vysledky (prosjzh) nemaji tak vyznamny vliv na delikventni chovgak
by se dalo &ekdvat. Na druhou stranu inteligegji a vzalangjSi Zaci (nap.
gymnazii) jsou méhdelikventni a jsou také mérzasazeni Sikanou (Burianek, 2007).
Skolni prostedi vyznamnym zisobem ovliviuje daného jedince. Mohou zde vznikat
subkultury, které se nésleirmohou stat zarodkem asociélnich part. Kriminalita
mladeze vsSak tstava vzdy spojena s nedokenym ¢i nedostatenym vzdlanim,
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nemajetnosti a nezastnanosti. Pro rizikovou mladez z dysfanich rodin se pak
vrstevnickad skupina stavaal@zitejSi nez pro mladé lidi vyistajici ve fungujicich
rodinach (Matousek, 2003).

Z vyzkumu vyplynulo, Zetdst dotazovanych zahajila svou delikvertimnost jiz
na prvnim stupni zakladni Skoly (1 z 10) a na dnutgdupni z&kladni Skoly (3 z 10),
dalSi v obdobi #tdoskolského vzdiani a to nejastji ve veku 15 - 16 let (5 z 10),
v jednom pipack az po dokoteni hotelové Skoly. Co sedy vzdlani, pouze dva muZi
meli zakladni vzdlani, zbylych osm bylo vyieno (4 kzné, 2 v ramci Skolskych
zaizeni a 2 v ramci vykonu trestu adinsvobody).

V strukture kriminality mladistvych jsou zastoupeny zejménentrzavazneé trestné
¢iny jako kradeze, objevuji se ale i zavg®n formy jako nap loupeze, kradeze
vloupanim, kradeze motorovych vozidel, nasilné tbé@<iny, drogova kriminalita
araso¥ motivované trestnéciny. Zavazné formy kriminality (nd&p vrazdy i
znasilreni) se vyskytuji Bidka (Kuchta, 2005).

Toto se ve vyzkumu potvrdilo. NigsgjSimi trestnymiciny byly kradeze, loupezna
piepadeni, kradeze vloupanim, kradeze aut, podvodgipvolena vyroba a drzeni
omamnych a psychotropnich latek, nedovolené ozbaéojo a kuplistvi. Nejvice
zastoupeny vSak byly krddeze. S postupujiciikern a zkuSenostmi xeistvim se
u rekterych jednalo posléze pouze o zavazné trasirye

Praw mladistvic¢asto kombinuji zneuziti drog, alkoholu a nasilnév@ni. Pokud
se u miladistvého chlapce objevi Spatna Skolni ddehauzivani drog acast ve
rvackach, vysoce roste praggpbdobnost, Ze se v dalSich deseti letech svéhaazivo
dopusti nasilného trestnébimu (Koukolik, 2006).

Vyzkum potvrdil, Ze chlapci¢asto travili volny cas mimo domov zidsodu
Spatného zadzemi (10 z 16i) dokonce alkoholismu v rodin(5 z 10). To bylo jest
podpdeno Spatnym progphem ve Skole a silnou vazbou na delikventni vrstdou
skupinu (ne u vSech). S tvrdymi drogami ma zkuSewiae nez polovina dotazovanych
(6 z 10), z toho 4 uzivali drogy jiZgd vykonem vazby.

Castji se chovaji asocialnim #pobem mladi lidé v obdobi adolescence aZz mladé
dosplosti. Také pevaznowast recidivist tvoii mladi lidé do ¥ku 30 let (Vagnerova,

81



2004). Jeteba si ugdomit, Ze praw tato wkova kategorie se vyztiaje vysokou mirou
latentni kriminality. Da se tedyi@dpokladat, Ze je spachano mnohonasobice
piestupki, nez kolik je jich uvedeno v oficialnich statigtdh (Kuchta, 2005).

Vzhledem k tomu, Ze vyzkum byl proveden na muzicdmého ¥kového spektra,
je mozné se za#it i na vyvoj jejich gipadné trestnéinnosti. Lukas byl poprvé ve
vykonu vazby v 15 letech a byl odsouzen. Vzdy poppBEni se snazil najit si praci,
zanedlouho se vSak setkal se svymi kamarady a zsewdopoust trestnécinnosti,
vzdy s \tSi intenzitou. Odsouzen byl jéStednou. Zaal kradeZzemi a skeil
nedovolenym ozbrojovanim a kuiiivim (z toho nebyl odsouzen). Sestkrat se pokusil
skortit se svoji drogovou zavislosti, posedmé se mwttago. Nyni Lukasétyii roky
abstinuje, pracuje a stara se o svoji dceru. \d@aesgdeno v kapitole 4 Vysledky.

Samotnému vzeti do vazby wkterych edchéazela #kolikaleta trestn&innost
(pt. Lukds, Michal). Nktefi byli predtim umistni do Skolskych zazeni (4 z 10) -
diagnostické dstavy, vychovné Ustavly détské domovy zdvoda Utk z domova,
zaskolactvi a delikventniho chovant.(ples, Marek, Radek).

V diagnostickychti vychovnych Ustavech se objevu;ji jedinci,kfgouze selhavaji
ve Skolni dochazce a Zziji zde s mladezi, kterd en&ebou trestnotinnost, gipadré
trpi psychologickym hegstvim ¢i se chova agresivna asocials. Castym problémem
jsou takécasté ikky ze zdizeni. Personal jim nedokéaze zabranit, policiegeamnotr
vySetuje a personal ma obavy zdehi sankci (Matousek, 2003).

Ve vyzkumu vyjma jednoho (pozn. Karel a zde nejstformace Uplné) utikali
vSichni opakova# z #€chto Skolskych zZidzeni. Marek:,KdyZz mi bylo ¢trnact, pestal
jsem chodit do Skoly upinNejdiv jsem byl v éiské psychiatrické t&bre, potom jsem
byl v TiSno¥, ale tam jsem utikal. Takéenprevezli do diagnostického Ustavu v Brn
odsud jsem se dostal do vychovného Ustavu vi@iysad Hostynem, tam uz to bylo na
ateky blby, bylo to daleko“A Radek:,V patnacti jsem se dostal do diagnéku, tam si
mysleli, Ze jsem jeSnhapravitelnej. Sel jsem daehiku, ale tam zjistili, Ze nejsem tak
polepsitelnej, tak mposlali do jinyho dtskyho domova, byl to jinej diagn@ék - byli
jsme tam jako dzni. Na U€ku jsem byl/eba i #i neboctyri mesice. Tak jsem tam moc

¢asu nepobyl.”
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Situace uwzneéni miZze v zZivot ¢lovéka predstavovat vyznamny stresor a to
zejména jde-li o prvni setkani s realitou vazeb&dnice ¢i véznice. Ripadny Sok
Z uwzreni zpsobeny nahlou zémou materialniho i psychosocialniho presli se
projevuje intenzivnim prozivanim ztraty Zivotnigstgt (Hala, 2006). Samotné obw¥im
piindsi ucloveéka, ktery neni recidivistou, zté@ou psychickou zé¥, kterou doprovazi
pocit ohrozeni zahrnujici Uzkost, nejistotu a mé®ledochazi k ozZiveni obrannych
reakci (Vagnerova, 2004).

V¢étSina dotazovanych prozivala vzeti do vazby velntenzivié a negativi
(8 z 10), jeden ji vnimal dab (Lukas), nebdbyl na cele se svym kamaradem (to se ale
vyrazre zmenilo, kdyz se dostal do VTOS) a u jednoho se infmennepodida zjistit
(Karel). Simon:,Nez n¥ zaveli, rok me hledali. Byl jsem Upkvyklepanej, ja jsem si
to neuvdomil, dokud nezaklaply diée Hned prvni den jsem ehtutyct. Prvni noc jsem
vitbec nespal.“Michal: ,Zezacatku jsem z toho ¢h mensi vitr, troSku stres, takovej
divnej pocit, po tydnu nehtirnacti dnech uz to bylo lepsi.Ales: ,Prvni den jsem réd
fakt strach, Sel jsem po chafjlbyla fakt hnusna.'Marek: ,Kdyz n¢ zaveli, tak jsem
tam byl s jednim chlapem, ktery tam byl za zneo®i®ylo to zvlastni, byl jsem v maly,
hnusny a Spinavy kobce, dvakrat gwstele, bylo mi hodrdivre.” Petr:,Nejdriv jsem
byl hotovej, bylo to hrozny, nez jsem si zvyklidid | Radek:,Byl jsem na cele jedinej,
jinak tam byli sami zkdnci - pokusy o vrazdu a tak..7iTdny jsem nespal, éhjsem
strach o Zivot. Pak jsem se aklimatizovaWlartin: ,KdyZ jsem se dostal na vazbu, tak
jsem z toho moc dobrej pocit nénByl jsem zbaven civilnich sviBk uz to je hrozny."
MiloS: ,KdyZ zaklapl katr, sedl jsem si na postel, zapélila rozbréel se. Prvni
tydny jsem byl sam, zblbnul jsem z toho.”

Na obviréeného se dle zakona hledi jako na nevinného. Sajmez po vzeti do
vazby dochazi k omezenikierych prav jedince (Zakon. 2/1993 Sb.). Ve vazb
nasledd dochazi ke zrmému omezeni vSech diuhpodréti, coz je nadmrné
stresujici zejména pro mladistvé a mladé digsgHala, 2006). V prbéhu vykonu
vazby je ¥znice povinna dle svych moZznosti nabidnout obhwvému w@ast na
preventivié vychovnych, vzdlavacich, zajmovycki sportovnich programech (Z&kon
¢. 293/1993 Sb.). &ny denni rezim je uveden v kapitol&lhy - Filoha ¢. 2. Na
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druhou stranu jedzeni stale symbolem represe a je jedno, zda s@ jediykon vazby
¢i VTOS (Matousek, 2003).

Nektefi dotazovani prosli prvnim  vykonem vazbyre@ platnosti Zakona
¢. 293/1993 Sh. (Lukds, Karel, Martin). AvSak jecsliyem, Ze vyjma dvou osob (Petr
a MiloS) se nikdo neiastnil voln@&asovych aktivit (vychovnych, vZthvacich,...), &
je to deklarovano zakonem. PefRano jsme vstavali kolemipSesty, o fil sedmy byla
snidar, pak gitak, na kulturce byla televize, kartyMiloS: ,Taky jsme chodili do
posilovny, vzdycky jsme si den degu zazadali, tak jsme chodili jednou tydra dv
hodiny.” Ostatni hovti zejména o vychazkach (9 z 10) jako o hlavni metino
.fozptyleni“, Milo§ vychazky nevyuzival,Na vychazce jsem byl jen jednou. Netiht
jsme na @ chodit, na steSe jsou klece, co tank2kli jsme si, Z&im vic prospime, tim
miz odsedime. Tak jsme celej den leZdt]i jsme, nebo jsme nic nédli. Byl tam
frajer na paitace, co se ndm hodnwnoval, dostaval za to minimum pgna dilal to
i na ukor rodiny. Vychézky byly nanic.”

Ve vykonu vazby &kteri nentli moznostci nechgli vyuzit sluzeb psychologa
(Lukas, Radek, Martin), jednou s psychologem ml&iihon (P 7es okynko se mnou
jednou mluvil psycholog,¢no si napsal a odeSel.“a Marek, ktery ctd dosahnout
piremistni na jinou celu; pravideths psychologem hovib AleS (kazdy den, kdyz byl
.na dire” - tj. kazaisky trest), Michal (jednou tydi a Petr, za kterym dojigbvlastni
psychoterapeut (jednou &sicng). O dalSich pracovnicich (pedagog, vychovatel) se
zminuji pouze i (Michal, AleS a MiloS). Samdejme¢ je treba brat v potaz i to, Ze zde
byla moZnost nav&tovat rekteré aktivity, ale Ze se o ni dotazovani nezminili

Ve Spat® vedenych ¥znicich (zejména se to tyka vazebnienic) byva bohuzel
¢as rozdlen na snidani, alol a vé&efi. Cas mezi &mito zachytnymi body neni vypin
nicim (max. vychazkami)g¢as pak utikd velmi pomalu, to pakibe byt zdrojem
nezadoucich minfddnych udalosti (Hala, 2006). Ve vSeckznicich vznikaji
spontand oddtlené subkultury dozofica subkultury ¥znu, véznitelé dostavaji nad
vézrénymi neobvyklou moc, kterou mohou zneuzivatziéni si také utuji vlastni

~pravidla hry*, ktera jsou pro personal malaipledna a ovlivnitelna (Matousek, 2003).
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Jak jiz bylo vySereceno, velkym problémem je nedostatek aktivit pgarnéné.
Nektefi povazovali zvladani nudy za né&fsi problém (vyjma ztraty svobody)éAe na
obvinéné do prokazani viny pohlizi jako na nevinné, majivykonu vazby podstain
horSi podminky nez jiz odsouzeni, coz je paradasichhi hovdili tom, Ze se na cele
nudili (10 z 10), obvykly denni program byl: baek, snidas, ,s¢itak”, oked, veere,
vecerka. Tentaias byl doplgn vychazkou, fipadré ¢etbou knih (to ale malo), uklidem
a spanim (¥tSina n€la leZzeni v posteliies den zakadzano)iiBtup personaludznice se
liSil, nékteri obvireéni je hodnotili jako dobré, OK, dokonce &terymi obchodovali,
nékteré oznaili za prisné a tvrdé, odkterych hovaili se zn&nym despektem.

Nasled® pak nejsou fekvapenim tyto &ty tykajici se srovnani vykonu vazby
a VTOS:, Ve VTOS je to lepSi, mate vic volnostiiste, posilovnu. Jako mladistvi jsme
meli i vic jidla (mléko, ovoce).”, ,Ten rozdil je neba dudy, na vazbjsme mli jen
jednu porci na obd a na véeri, ve vykonu jsem éhtieba pt porci k olzdu nebo
k ve'eri, s jidlem se obchodovalo, baghayli OK.", ,Vazba nenireSeni, Gpla na lidi
kaSlou. Je jim jedno, caelhS a co budeSdit. Mozna jsou i vyjim#ni lide, ale ja jsem
je nepotkal. LepSi by byl@co jako vycvikovej tAbor, praspracovat. Jinak si zvyknes$
a jde$ vazba - kriminal a pad dokola.”

K negativnim dopaiin vzeni paii i vnucené homosexualni chovani, které je dano
jak negfitomnosti partnér opaného pohlavi, tak potvrzovanim socialni pozice
(Matousek, 2003). ¥zeiiska sluzbaCR se snazi viemi zakonnymi ptestky zamezit
tomuto chovéani. Uspokojiva regulace (minimalizat#)oto jevu ale bude mozna az
v souvislosti s febudovaninmteskych ¥zeiskych zdizeni na ,sepatai systém*, coz
jsou jednomistné cely (Hala, 2006).

Vzhledem k tomu, Ze obwni maji oproti odsouzenym mensi ,svobodu pohybu®,
je tato problematika omezgai. Obviréni mohou byt tomuto jevu vystaveni zejména ze
strany spoluyzré v cele. Ve vyzkumu nebylo vnucené homosexudlnivéahb ve
vykonu vazby zji&tno. Pouze jeden muz (Martin) poukazoval na nevhagnéeni
sebe samého jako mladistvého do cely s muzem &fuim ze zneuzivani a druhému
(Lukas) bylo vyhroZzovano, ze po ungsit do VTOS bude ,8at holku®, k tomu vSak
nedoslo. Objevil se zde i nazor, Ze k homosexualngtgku nebyvaji jedinci nuceni,
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protoze se vzdy objevi ti, Kiese ,dobrovolg nabidnou“. Otazkoutstava, zda by mi
o tom dani muziekli, pokud by tuto zkuSenostémn

S vykonem vazby souvisi i dalSi jevy, ve vazde &zr¢ berou drogy, &n¢ se
i Sikanuje. Pokud by si Sikanovangaval, nelze jej femistit na jinou celu, nebdy
se ostatni doadéli, Ze si s€Zoval (MatouSek, 2003).

Sikanu dle vyzkumu ifimo na své osabnikdo nezazil. Nktefi sami Sikanovali
(Karel). O Sikan jako takové se ale vifipustila ji WtSina dotazovanych. MarekSe
Sikanou vi¢i soky jsem se nesetkal, ale ostatni jo, bylo tam tohdn&ib Michal:
,Sikana? Byla tam, ale to bych se nenechal.”

Neexistuji pesné studie, ale je zdefeppoklad, Ze 30 % é&end S ukitou
pravidelnosti (minimalkh dvakrat ngsicné) uziva rjakou nelegalni drogu (n&gstji
stimulancia, benzodiazepiny, kanabionoidy, opiodydalsi). Ve ¥znicich jsou
ztizovany ,bezdrogové zony", kam jsou umogani zejména ti, jez drogovou zkuSenost
nemaji a ti, kt& ji nemaji, ale maji vlivem prizonizace sklony lau drog v rdmci
vézeiského prosedi. \Eznice se snazi tuto problematiku minimalizovat &12006).

Z vyzkumu vyplynulo, zetast obvignych ntla zkuSenost s tvrdymi drogami jiz
pied vykonem vazby (4 z 10), naslédro propudtni a dalSim delikventnim chovani se
pocet zvysil (6 z 10). O drogachiimo ve vazebni &znici nikdo nehoviil. VétSina
souhlasi stim, Ze se veszwici obchodovalo, ale zejména s jidlem. DoSlo také
k uplaceni pisludniku ¥zeiské sluzby. ZboZi si lidé posilaligs ,piskoty. Zadny
z dotazovanych neslil, Ze by sam ve vykonu vazby drogy uZival. Pol#oS se
o této oblasti s#il vice: ,Kdyz jsme @co potebovali, Slo to pes piSkoty nebo kucke,
klidne i drogy. KdyZ mate penize, jde vSechno. Berukiazeajsem byl na dovoleny.”

DalSi velmi vyznamnou oblasti jsou mitadné udalosti ve vykonu vazby. Jedna se
zejména o vzpoury, &Ry, agrese proti personalu i spodaiaam, Sikana,
sebeposkozovani, hladovky a sebevrazdy. Kazda étdkowdalost pinasi negativni
zadsah do duSevni rovnovahy participujicictasiniki (vézint i personalu). DalSimi

riziky jsou psychické a somatické nasledky (HaR0O&.
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Hladovka se objevila u jednoho dotazovaného (MprenVTOS. Hladovku drzel
tii tydny, nakonec ani nepil a nasleédoyl m¢sic v kdbmatu. Hladovku zahdjil, kdyz byl
potreti ve ¥zeni, chél byt na svobod.

DalSim jevem, ktery se objevoval byly tkg a potgky, ty byly ¢asgjsi ve VTOS.
LukdS a VTOS:,Byly tam velky nepokoje mezi nAma a samospravedndu rd
zavolali na kuarnu, #i kluci zistali na pokoji a servali se tam. My z trggtu jsme si
uneli otvirat dve'e planzetama, Sli jsme nahoru a srovnali ty, canaa startovali. Pak
tam byly problémy, nosili jsme u sebe noze, takigyra scitakach jsme nemohli byt
pohromad.* Marek:,O kousicek jsem uSel @8vihu.Cekal jsem na balik, ale nesel,
pujcil jsem si teda cigara. Fad mi rostly Uroky a chystalo se na mil odd¢leni a
chteli mi dat nakladaku, tak jsem se nechal Zéwna krizovku.”

Nektefi se s pipady sebeposkozewi sebevrazdy setkali u spokena (3 z 10).
Lukas: ,Byl tam s ndma jeden kluk, chtsi podiznout Zily. Myslel si, Ze ho pak
propusti. Ale nepropustili. Pak se éhbbeésit, upletl si provaz na #ich, my jsme
pocitali, dali na hlasku, klepal nohama,... Pak ho zp&eedl|i.“ Na tuto zkuSenost si
LukasS vzpomal az pozdji, muze se jednat o v§$reni vzpominky. Radek se setkal
pozcji po vykonu vazby v eskaftna Slavko¥ se d¥émi sebevrazdamidnem 14 di.
Martin: ,Jen u mladistvejch jsem slySel, Ze st‘ab reco udtlaj. Obcas se dly takovy
veci jako podezavani, oseni,... U nas se jeden klukesib na cele, z toho jsem se
psychicky vysekal a Sel k psychologpazn. ve VTOS)Prvni den stlovek nic nedla,
ale pak uz to nadpdolehne.”

S pobytem ve vykonu vazby a zejména VTOS souvigbpizace (tj. adaptace na
Zivot ve wzeni).Clovék se adaptuje na vysoce organizovan§ispb Zivota, dochazi ke
ztrag aktivity az apatii, po dlouhodobét opakovaném wzreéni seclovék odnawi
sam rozhodovatlovek by mel byt piipraven na Zivot na svobddzejména po VTOS),
protoze propughi predstavuje zé&¥, ktera je tim tSi, ¢cim delSi dobwilovék ve wzeni
stravil. Casto doslo k vyraznému narudeni socialnich vaastidlaino zazemi, chybi
financni prostedky a motivace Kk praci doprovazena nerealnyntekavanimi
(Vagnerova, 2004).
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Vlivem delikventniho chovani a naslednéhaanéni (vazba a fipadré nasledny
VTOS) se v mnoha rodinach vyznagnnarusSily socialni vazby (8 z 10). Wkierych
byly naruSeny jiz fed vykonem vazby, v ostatnich doslo k zinten&nirbariérci jejich
vybudovani. Michal:,S mamou a sourozencema jsem se juzaky neviél. Mam
strach, jak by mamka reagovala. Onéd totiz shawgla, ale ja nechci, nevim, jak bych to
snasel... Mam strach, Ze bych jim byl na obtiilos: ,S rodinou jsem v kontaktu jen
pres sestru. Kdyby tatadel, kde jsem... (pozn. azylovynd pro muze).”

K vykonu vazby se vztahuji i provozni podminky. Ygdk vypadaji jednotlivé
objekty, chodby, cely, kolik metrétverenich gipada na jednohoézrg, jaka je strava
(sloZeni, kvalita, chutnost)fipadre i hluk, ktery je velmi vyznamny a rozhagimeni
zanedbatelny (Hala, 2006).

Ve vyzkumu bylo ®kolikrat zmireno, Ze prosedi wznice je velmi nehezké,
nekolikrat byla zmigna mala velikost cel, nizka uravehygieny a soukromi ip
hygierg, stravovani bylo hodnoceno kladinzaporri, zalezelo na dan&zmici.

Uvézreni ma ¢tsi vliv na mladistvého nez na dékgho. Pozitivni je, Ze je odbkn
od rady vliva, jeZz jeho osobnost deformuji. Na druhé sirgnvystaven vliim novym.
Vhodnym pedagogickym @sobenim je mozné pozitign ovlivnit smeEfovani
mladistvého (MatouSek, 2003). Osobnost mladistéhstale je&t tvarna a je vhodné
systematicky uplabvat Zadouci jevy v zachazeni s mladistvymi ofwymi
(Cernikova, 2002).

Je vhodné zvazit, zda neexistuji dalSi mozné atemn pro u¥zréni mladistvych
cilené na dosazeni prosocialnichémnchovani a osobnosti. Inspiraci by pro nas mohly
byt i okolni zeng, nag. €kmecké hnuti ,Menschen statt Mauern® (Lidé mistg.zWeni
mozné striktd odctlovat pedagogicky a penologickyigtup k mladistvym, kigé se
dopustili protipravniho jednani. Zakladni mySlenk@ Ze u¥zréni ma byt az
poslednim moznym prastdkem. Samdejn¢ je tieba brat v potaz extrémnfipady,
kdy je teba, z dvodi bezpénosti, umistit mladistvého da@xeni (Hala, 2007).

Je vhodné za#iit se na pipravu mladistvého na navrat dénjje jedno, zda se
jedna o ¥zeni, Ustavni aé&enici psychiatrickou léebnu). S tim souvisi, Ze se n¢éta
zametit pouze na jednotlivce, ale Ze jela podpit i vztahy v rodir ¢i socialni siti.
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To, Ze se mladistvy nachazi vlivem své delikvengestavnim zéizeni¢i vézeni, nam
poskytuje velky prostor ovlivnit jeho budoucnostdéer, 2009).

Z rozhovoii uvedenych v kapitole 4 Vysledky jaswyplyva, Zze potencialisobeni
vykonu vazby na mladistvé je vyuZivan pouast&né. V sowtasnosti je vykon vazby
spojen spiSe se zamezenim pachani dalSi tréstnésti a zaji®tnim spoluprace
obvinéného i vySetovani a soudnim jednanititdm nekteré programy zachazeni jsou
pon¥rné dole nastaveny. Bylo by tedy vhodné je vice aplikavaasgji umoziovat
jind nez vazebnieSeni, coZ je apel na statni zastupce a soudce.

Je takéitba hledat dal§eSeni. Zda by nebylo vhodné umistit olévi@ mladistvé
(vyjma velmi zavaznych delikj do specializovanych #aeni, ktera by umoznila jiny
piistup k mladistvym, ktera by byla propojenim pegatkého, pedagogického
a psychosocialnihofstupu dopléného nagiklad realitni terapii. Bude to znamenat
vySSi naklady, které statni aparat nerad vydava.dNdoou stranu, pokud kla&n
ovlivnime mladistvého a polieme mu zéenit se do BZzné spolénosti, Finese to
nizsi naklady, nelsonebudeitba hradit nadklady spojené ¥gadnou recidivou. Také je
dobré zamiit svoji pozornost na rodinu mladistvého, a pokedtq pro & vhodneé,
podporovat vztahy v rodéna pracovat s rodinou jako celkem. Mladistvy seraldiny
bude vracet a jgdba, aby mohl mit stabilni zazemi, pokud je to Zmastech rodiny.

Zakladem je kvalitni naplvolnéhoc¢asu mladistvych ve vykonu vazby. Pokud toto
funguje ve VTOS, je nanejvyS vhodné, aby tytivzataly fungovat i ve vykonu
vazby. Nkdo mize namitat, Ze obvyklé dvaésice jsou fliS kratka doba, z ditého
pohledu to tak rize byt. Malokdo z nas by vSak &htlva nesice Zit stylem vstéat -
nasnidat se - nadtlvat se - prochazka - nasset se - jit spat a stale znovu a znovu,
obklopeni nejistotou z budoucnosti a doprovazekogiani a problémy z minulosti.

Mladistvi, kt&i se setkaji sézeiskym prostedim, by se i zastavit a ugdomit
si, Ze ma smysl znovu &aa to bez delikventniho chovéani. Sarfeae zaleZi na jejich
osobnosti, genetické vyb&v vlivu rodiny a okoli, zkuSenostech, ale i my jako
spol&nost, potazmo pracovnici vezanicich, bychom se #i snazit udlat vSe, co je
v nasich silach, abychom to ovlivnili. A & bychom z&it v naSich rodinach,
v zangstnani, v médiich i politické sfé.
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6 Zawer

Cilem této prace bylo popsat problematiku krimityah zejména vykonu vazby
mladistvych weské vazebnidznici, jeji vliv a @ginos pro obviané.

V teoretickéc¢asti byly popsany faktory ovliwjici vznik delikventniho chovani,
struktura kriminality mladistvych ¢eské republice sasteéng i v Evrops, byly shrnuty
pravni gedpisy vztahujici se k vykonu vazby mladistvychato tproblematika byla
pojata také z psychosocialniho pohledu. Prakticdst byla zarffena na samotny
pribéh vazby a jeji vnimani mladistvymi ob¥mymi.

Vysledky nejsou $liS povzbudivé. Obviégni (z pravniho pohledu zatim nevinni)
vykon vazby prozivali velmi negati¥nvétSina hodnotila vykon vazby mnohenira
nez vykon trestu odti svobody, coz je paradox.€i§ina se shodovala s nazorem, ze
vykon vazby neni nic jiného, n€ekani v cele na kodeé vyneseni rozsudku. O préci
s mladistvym a jeho pozitivnim oviievanim nermize byt téndt fe¢. Spousta volného
¢asu, ktery mladistvi ve vykonu vazby maji, by&Sinou nevyuzita.

K mimoradnym udalostem dochazelo pouze vygnie jednalo se zejména
0 sebeposkozovani a demonstrativni pokus o selmkurddefastjSim motivem byla
snaha vynultit siigdtasné propushi.

Vysledky vyzkumu pinasi otazku, zda je tento model vykonu vazby nskagich
vhodny a zda klasicka vazebniznice umo#uje vhodné zachazeni s mladistvymi. Je
zde velké pole {sobnosti, které nenititiS vyuzivano. Bylo by tedy vhodné z&fit
svoji pozornost na skuteé aplikovani prograt ¢i na vytvaeni nového modelu
vykonu vazby, ktery by respektoval prava okwiého a zaroveby se piblizoval spiSe
praci vykonavané ve vychovnych Ustavech nezézamicich.

Z diplomové prace a vysletlk vyzkumu vyplyva, Ze problém kriminality
mladistvych je natolik zavazny, Ze si zaslouZigasinohem podrohijSi zkoumani,
jehoz vysledkem by byly konkrétni kroky aplikované oblasti zachazeni
s mladistvymi obvitinymi. To bude mozné pouze tehdy, pokud zde budkspsko-
politicka uile tyto wci feSit a nespokojovat se se stavajicim stavem adebtanymi
Gpravami. Zakor. 218/2003 Sb. je titym znakem, Ze by tu tataike mohla byt.
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mladistvy
obvirgny
vazba

vézeni
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9 Prilohy
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9.1 Filoha ¢. 1: Statistiky

Tab. &. 1: Kriminalita za obdobi 1. 1. - 31. 12. 2009

Spéchano skutha

Stihano, vySefovano osob

Nazev Zjisténo | Objasnéno | Nezletili | Mladistvi | Nezletili | Mladistvi | Celkem
1-14 15-17 1-14 15-17

Vrazdy 181 163 0 5 0 8 182
Loupeze 4515 2339 225 431 214 398| 2526
Vydirani 1 256 1002 82 98 87 84 958
Znasilnéni 480 378 13 19 7 21 315
Kradeze
vloupanim 54 848 12523 442 1412 436 1002 8 450
KradezZe prosté

138 369 25 343 602 1847 407 1242 19 360
Podvod 4938 3035 4 35 3 24| 2108
Vytrznictvi 2532 2277 49 150 44 148 2 565
Sprejerstvi 3469 960 212 379 182 279 899
Poskozovani cizi
véci 11 665 1846 86 138 145 143 1832
Drogy 3 046 2 846 94 146 79 142 2 398
Sireni
toxikomanie 23 22 2 4 1 4 17
Nedovolené
ozbrojovani 387 352 0 8 0 6 234
Pozary 1063 187 27 21 37 19 152
Vybuchy 17 11 0 1 0 1 10
CELKOVA
KRIMINALITA 332 829 141 625 2 333 7123 2094 5339| 123 234

Zdroj: Policie CR




Tab. €. 2: Obvinéni podle pohlavi (stav k 31. 12.)

Ukazatel / Rok 2000 2005 2006 2007 200§ 2008
Muzi 5448 2634 2219 2077 2156 2165
Dospéli Zeny 356 162 121 143 185 150
Muzi 156 63 58 33 58 44
Mladistvi | Zeny 7 1 1 1 3 1
Obvinéni celkem 5 967 2 860 2339 2254 2402 2 360
Zdroj: Statisticka réenkaCeské republiky 2009
Tab. ¢. 3: Celkovy paet piijmi do vazby
Rok 2000 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2D080920
Celkem 12 727| 11160| 7 776| 8 285| 7951| 7 323| 6504| 6 085| 6 334| 6 134
Zdroj: Statisticka réenka \£zeiské sluzby’eské republiky 2009
Tab. ¢. 4: Odsouzeni v letech 2000 - 2009 (stav k 31.)12.
2000 | 2001 20021 2003 2004 2005 20p6 2007 2p08 2
Mladistvi 110 87 81 94 102 124 111 134 152 174
Celkem 15571| 14731| 12829| 13868| 15074 | 16077| 16179| 16647| 18100| 19374
Zdroj: Statisticka réenka \£zeiské sluzby’eské republiky 2009
Tab. €. 5: Mimo¥radné udalosti v letech 2005 - 2009 (obwini)
2005 2006 2007 2008| 2009
MimoFadna udalost MIZImMIlzImIlz Im1Z Im |Z
dosp. | 29| 2| 31 -| 27 1 22 1 22 B
Pokus o sebevrazdu mlad. | 1 - - - 3| 1 - - - -
Napadeni pfislusSniki dosp.| 6| -| 10 -| 6| 5 10 - 11
a ob¢. zaméstnanai mlad. | 2 - 2 - 2 - - - - -

Zdroj: Statisticka reenka \tzeiské sluzby’eské republiky 2009
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Tab. &. 6: Vyvoj kriminality mladistvych v letech 1998 -2008

Rok 1998 | 1999| 2000 | 2001| 2002 | 2003| 2004 | 2005| 2006 | 2007 | 2008

ObZalovani | 6228 | 6584 | 6270| 6207 | 5256 | 5393| 4512 | 4059 | 5222 | 4917 | 6375

Odsouzeni | 4605| 4612 | 4155| 3805| 3854 | 3512| 3235| 3080| 2751 | 2939 | 2906

Zdroj: Statisticka reenka kriminality 1998 - 2008

Graf €. 1: Vyvoj kriminality mladistvych v letech 1998 -2008
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Zdroj: Statisticka reenka kriminality 1998 - 2008




Piiloha ¢. 2: Casovy rozvrh dne pro obviréné ve VV Brno

(Zdroj: www. vscr.cz)

Pondéli - patek:

06.00 budiek, pro¥rka paetniho stavu, ranni pozadavky olingch (budéek,
dlouhy tén klaksonu)

06.00 - 06.30 osobni hygiena, uklid

06.30 - 07.30 vydej snidanéka

07.45 - 16.00 vychazky obwinych
08.00 osobni volno (kratky tén klakspn

08.00 - 16.00 navdty lekare

07.30 - 11.00 uklidy, osobni volno

11.00 - 12.00 vydej atola (dlouhy ton klaksonu)

11.00 - 12.30 vydej l&k
13.00 osobni volno (kratky ton klakspnu

16.30 - 17.30 vydej l&k

17.00 - 18.30 vydej were (dlouhy ton klaksonu)

18.30 - 19.00 osobni volno

19.00 - 19.15 prasrka paetniho stavu

19.00 - 21.00 weerni hygiena, fiprava na véerku, vé&erni Uklid (dlouhy ton klaksonu)
21.00 weerka (kratky ton klaksonu)

Poznamka: v dabod 08.00 hod. do verky mize obvirgny odp@ivat na ustlaném
liZku, a to ve vlastnim neb@zenském odvu.

Sobota, nedle a svatky:

06.00 budiek, pro¥rka paetniho stavu, akutni ranni poZadavky (dlouhy t@k&bnu)
06.00 - 06.30 osobni hygiena, uklid
06.30 - 07.00 snid&nvydej léka
07.00 - 15.00 vychazky obwinych
08.00 osobni volno, uklidy (kratky tklaksonu)
11.00 - 13.00 vydej atola (dlouhy ton klaksonu)
11.00 - 12.30 vydej l&k
13.00 osobni volno (kratky ton klakspn
16.30 - 17.30 vydej l&k
16.30 - 17.30 vydej were (dlouhy ton klaksonu)
17.30 - 19.00 osobni volno
19.00 - 21.00 osobni hygiendjgrava na véerku, ve&erni uklid
21.00 weerka (kratky tén klaksonu)

Poznamka: v dabod 08.00 hod. do ¥erky miZze obvirny odp@ivat na ustlaném
lazku, a to ve vlastnim neb@&zaiském odvu.



Piiloha ¢. 3: Vykon vazby - prava a povinnosti

(Zdroj: www.vscr.cz, konkréthinformace uviejréné Vazebni #znici Brno, Hradec

Kralové, Litonefice, Praha - Pankrac a Praha - Rézyn

Vykon vazby ve vazebni¢gnici vychazi ze zakona 293/1993 Sb., o vykonu
vazby, ve z#ni pozdjSich gedpidi, a vyhlaskyc. 109/1994 Sb., kterou se vydatéd
vykonu vazby, ve zni pozdjSich gedpidi.

V pribéhu vykonu vazby je &nice povinna dle svych moZnosti nabidnout
obvintnému @ast na preventivhvychovnych, vzélavacich, zajmovych a sportovnich
programech. Odborni pracovnici (psychologové, pedagé, socialni pracovnici
a vychovatelé) vedou specidlivychovné aktivity zarrené na prevenci kriminality
a rozvoj osobnosti obvémych. Jednd se n#klad o sociald-psychologicky vycvik,
skupinové poradenstvi pro drogovavislé, socialrpravni poradenstvi, vZtvani
a dokovani, vytvarny krouzek, keramicky krouzek, spomtokrouzek, videoklub,
krouzek va@eni adalsi. Do d&znice dochazi také zastupciékterych statem
registrovanych cirkvi.

NejvétSi pozornost je zasena na mladistvé a mladé dslep kde je hlavnim cilem
pomoci neztratit kontakt ssbnym Zivotem a eliminovat dalSi kriminogenni jedinan
snizit negativni dopady vykonu vazby a vyivgpodminky pro ukodeni zakladniho
vzklani. Podminky pro vykon vazby ve vazeb#inici jsou srovnatelné s podminkami
ve vysglych demokratickych statech Evropy.

V kralovéhradecké vazebngznici je WtSina obvignych umistna na tzv. pevné
vazl®, coz znamena celodenni uniigtna cele (vyjma jedné hodiny vychazky). Mensi
¢ast obvignych vykonava vazbu na ogldnich se zmirknym rezimem - odéleni pro
mladistvé a mladé dos&ig obvirené a oddleni pro mladé dosjeé a dosplé obvirsné.
Tento model je i v dalSich vazebnictewicich. VSe je postaveno na faktu, Ze kategorie
mladistvych a mladych dos&jych (do 26 let) je nejplastiéjSi a nejovlivnitels;si.
Individualni pisobeni na jedince vyraznym tgmbem ovliviuje psychosomaticky

rozvoj mladé generace.



1, Umiseni do cel a jejich vybaveni

Mladistvi obviréni se umituji oddlené od dosglych obvirgnych, pouze ve
vyjimecnych pipadech stanovenych zékonem se tigjisspol&né. Obvirgni se
umig’uji do cel, které jsou uzafeny. Zpravidla se umigji po dvou (p. Brno), rekteré
vazebni ¥znice ale disponuji celami pro ¢az @t osob (p. Hradec Kralové). Na
kazdého obvieného pipada tizko a skinka na uloZeni osobnichési. Dale je cela
vybavena stolkem, Zzidlemi v pu odpovidajicim p&u obvirgnych a socialnim
zaizenim oddlenym od zbyvajiciho prostoru cely néplednou zashou. Do kazdé
cely musi byt zavedeno elektrické sdeni a signalizéni zaizeni. Obvigny m4 pravo
na nepetrzity osmihodinovyas ke spanku.

Obvireni jsou povinni respektovat zakon o vykonu vazbyarzovat kaze
a paadek. V pipac umistni na ,volrgjSim"“ oddleni se mohou obvimi volng

pohybovat mezi celami a&astnit se zajmovych a sportovnich aktivit.

2, Stravovani obvignych

Véznéné osoby maji narok na pravidelnou stravikrét denr, v piipac
doporweni Iékade maji narok na dietni stravu. Tato strava je ptsidna za podminek
a v hodnotach, které odpovidajéku a gihlizejici ke zdravotnimu stavu. Také se
piihlizi k poZzadaviem kulturnich a naboZenskych tradic olrigich.

Obvireni si také mohou na vlastni naklady zakoupit straeuzanistnanecké
kuchyrg, kterd je jim dortiovana v pracovni dny &ase obda.

Stiznosti na stravu byvaji ojedlid a jsou okamzit reSeny. Dietni strava je
sestavovana nutmim terapeutem, ktery &uje technologické postupy fipravy
a sestavuje specialni diety.

Z&kladni stravni norma pro osoby umiigt ve ¥znicich ¢inila 48 K& na den
(snidar 14 K¢, obdd 19 Kg, vetere 15 K). Ke straé byly poskytovany dle naroku
piidavky (pracovni 17 Knebo napojovy pro mladistvé 1XkK Hodnota dietni stravy
se pohybovala od 68 &Xdo 74 na den. Ve VV Brno sdipravuje také muslimska

strava.



3, Vystrojovani obvignych

Kazdy je vystrojen stanovenym Ustavniméwem a je mu poskytnuto kompletni
loZzni pradlo. Je zaji&ha pravidelna vyrna odvu (1x tydr€) a lozniho pradla (2x
tydne). V pripac poSkozeni o&u ¢i pradla je obvigny povinen tuto Skodu uhradit.

V piipac, Ze méa obvidny zajiStnu pravidelnou vyrnu osobniho civilniho

oSaceni na své naklady, kterénsjpd hygienické a estetické pozadavky, smi je paiziv

4, Korespondence

Za korespondenci se povaZzuje pouze pisemgérddneni mozné kamu pikladat
dalSi &ci, jinak je to povaZzovano za b&k). Obvirgtny ma moznostifjimat a odesilat
korespondenci neomezea to na své naklady. Na nakladyzmice je zpravidla odeslan
jen prvni dopis. Obvitnému, ktery neumi nebo né#e cist a psat, je poskytnuta
pomaoc.

Korespondence je kontrolovana ptenym pracovnikem a to vyjma
korespondence mezi ob¥imym a jeho obhéajcem, statnimi orgéiR, organy dozoru
nad vykonem vazby a &gnymi mezinarodnimi organizacemi na ochranu lidsky@v.

V odavodrenych gipadech smi pracovnik zavadov@ast korespondence zadrZet

a podat zpravu orgdm ¢innym v trestnintizeni.

5, Uzivani telefonu
Obvinenym je umoZzgna realizace telefonniho hovoru s osobou blizkgjinfecne
sjinou osobou v zavaznychtipadech). Realizuji se rgvaz@ v pracovni dob

a obvireéni maji k dispozici uiity pocet telefonnich automatNaklady hradi obvieny.

6, Navsevy obvirgnych

Mladistvy m& pravo na nawdtu ve ¥znici jednou za tyden (max. 90 minut), smi
byt pritomny maximalg ¢tyii osoby (Cetre déti - ty musi byt v doprovodu osoby starsi
18 let). Navsiva se dostavi nejpogi 15 minut fed stanovenym terminem. tide
obvinknému pgedatcisté pradloci balicek do hmotnosti 5 kg. U ndesy je pitomen
dozor, ktery smi navdtu v odivodrénych gipadech pediasreé ukortit.



7, Duchovni a socialni sluzby

Obvineny mé& pravo na poskytovani duchovnich a socialsicizeb v rozsahu
vyplyvajicim ze zvlastnichipdpidi a tyto sluzby se nepovazuji za névgt Jedna se
nagiklad o pastoréni rozhovory, dast na bohosluzbach¢ast na studijnich hodinach

k vykladu naboZenskych teixt

8, Nakup potravin a ¥ci osobni pateby, gijimani bali¢kii a peréz

Nakupy jsou realizovany na vSech éshim minimalé jednou tydg. Sortiment
uspokojuje poptavku. Je mozno realizovat i nakugbgvizoru, radiofijimace, denniho
tisku a casopis. Nakup se uskud#uje wtSinou formou bezhotovostni platby.
Kézeisky trest ndkupu potravin nesmi u mladistvétesghnout dobu jednoho tydne.

Mladistvy ma pravo naipeti balicku jedenkrat za dva #sice (max. 5 kg). Balek
nesmi obsahovat néklad potraviny podléhajici zkaze balené ve skie€i konzen,
diabeticka sladidla, cennosti, alkohol, léky, vitag) napoje, neokolkované cigarety,
piipravky v tlakovych obaleckti obsahujici lih, pehrav&e, magnetofony, kazety,
tiskoviny ¢i materialy propagujici narodnostni, etnickou, xesp naboZenskou
nesnasenlivosti popis vyroby psychotropnich latek, jed vybusnin a dalsi.

Penize Ize obvimému poslat poStovni poukadzkou na adre&nice s pesnou
identifikaci adresata. Penize budou poukazany ntokabvirgného, ze kterého siiie

hradit nakup povolenych potravin &cv.

9, Uspokojovani kulturnich patb
Pro tyto @&ely je u€ena minimals jedna mistnost na kazdém &tihi cel, kde se

zejména sleduje televize. Obvykle jednou tyglmoznost zajjcit si knihy z Ezeiske
knihovny. Lze si zaficit i spole&enské hry (karty, dama, Sachy apodektara oddleni
maji k dispozici ping-pongové stoly. Ke sportovnimyuZiti je utena é&locvicna

a posilovna. V #kterych ¥znicich jsou nasledujici krouzky - stolni tenisné@ni
kulturistika, posilovani, ndbvé hry, Sipky, kulénik, teraristika, hudebniten&sky,
vytvarny, keramicky krouzek, arteterapie, socigdafadenstvi, filmovy klub, prace na

PC, angktina, nacvik socialnich dovednosti a dalsi.



10, Pee o zdravi

VSichni obviréni mohou pi ranni kontrole cel poZzadat o nawai Iékae z divoda
akutnich problém. V ostatnich fipadech je stanoven dity ordinaini den pro kazdeé
odctleni. Vydej I1éki je zajiSEn zdravotnickym personalem, ve dnech pracovnihdukli
je vydavaji dozorci. V mimopracovni débbe v opravinych gipadech pvolana
lekarska sluzba prvni pomoci, fipadré je provedena zdravotni eskorta do
zdravotnického zé@zeni. Pokud si obviimy Ujmu zmisobil imysig ¢i zneuzil zdravotni

p&e, je povinen naklady spojené s @8eim a dopravou uhradit.

10, Zam¥stnavani obvignych
Obvireny maze byt na vlastni zadost byt po dobu trvani vaztacqvré zaazen
v ramci pracovnich moznostiéznice. Pracovni Zazeni, odréiovani, zdravotni

pojisteni a socialni zabezpeni upravuji zvlastniipdpisy.

11, Ochrana prav za@stnanych

Obvinény ma pravo podat stiznost statnim ofgarCeské republiky a &nice je
povinna ji neprodle® odeslat. Pokud zaz&dé obdmy o rozhovor geditelemci jeho
zastupcem, musi tak byt bez zhiytého odkladu &inéno. Zangstnanci \&zeiské
sluzby jsou povinni dbat na zachovani prav obwyjch.

Socialni prava zaji%ji socialni pracovnice, které poskytuji individué&fozhovory
a reSi napiklad zprostedkovani kontaktu obvémych s obhgjci a organyginnymi
v trestnimiizeni, zajiguji zaslani socialnich davek na konto okwiych do vazebni

véznice, zprosedkovavaji vystaveni éanskych pikazi ¢i sluzby notée a dalsi.

12, Zvlastni ustanoveni

Kézeaisky trest umigii do samovazby je mozné ulozit mladistvému nayejyet
dni (zapeitavd se do doby rozhodné pro vznik naroku ngetp navseévy).
V samovazb smi obvirny mladistvy pijimat a odesilat korespondenci, stfét denni
tisk a knihy. Mladistvému, ktery mé& pinit povinndkolni dochazku, je zabezf@mo
jeji plnéni. Ostatni zvlastni ustanoveni tykajici se mlagist byla uvedena jiz vyse.



