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Volba tématu:

. Mimotadné aktualni
. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

Cil prace a jeho naplnéni:

. Standardni uroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
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Struktura prace:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logické — systémova
. Logicka — tradi¢ni
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Prace s literaturou:

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
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Piinosy diplomové prace:

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory
Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
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Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1.

Praci 1ze uplatnit v praxi

2.
3
4.

Praci lze uplatnit ve vyuce
Vhodna pro publikovani
Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna




2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni: Studentka pfedlozila komplexni praci, ktera evidentné vznikla na zakladé
dobré a soustavné komunikace s praktiky z hygienickych stanic Jihomoravského a
Jiho¢eského kraje a zdravotnich ustavii. Prace ma dostatecny teoreticky vstup a je velmi
dobfe vybavena praktickymi informacemi a doplikovym aparatem. Drobné nedostatky
gramatického a stylistického charakteru predevSim v teoretické Casti jsou zanedbatelné.
Oceriuji i vybér problematiky koupacich vod, ktera se dostava do obecného povédomi a mohu
z praxe posoudit rostouci zdjem §iroké verejnosti o informace tohoto typu. Prace mapuje
problematiku, ktera ma redlny existujici zdklad, vyvoj a kterd bude v nékterych lokalitach téz
vyzadovat ¢i jiz vyzaduje feSeni. Beru ji i jako pfispévek v oblasti ekologického vzdélavani
Siroké vefejnosti. Vyrazné ocenuji snahu studentky pfinaset kromé vlastniho pohledu na
problém i naznaky feSeni problematickych useku, které mohou byt podkladem pro vyuziti
napf. jako reSer$e pro regionalni média ¢i podklady pro instituce samospravy a politiky.

Kwvili celkovému praktickému vyznamu prace a jeji komplexnosti se pfiklanim k hodnoceni
vyborné s tim, Ze pokladam dopliujici otdzku.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. 1ie

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob& prace: Koupaci oblasti s nenizsi kvalitou vody ke koupani je
v Jiho¢eském kraji v poslednich letech Orlik. V této koupaci oblasti sleduje KHS J¢. kraje tii
lokality — Podolsko, Radava a Vojnikov. V pravé skonené koupaci sezoné vykazovala
vodé toku Otavy, netykaji se ji problémy srozvojem kolonii sinic, jaké maji zbyvajici
lokality, ale voda zde nevyhovuje v mikrobiologickych ukazatelich. Co je podle Vas pfi¢inou
tohoto stavu a jaké navrhujete feseni?
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