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Jméno a pFijmeni diplomanta: Lucie Pospisilova, Be.
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Vedouct diplomove prace:  MUDr. Kvetoslava Kotrbova, Ph.D.

Katedra: KVSZ

Nazev diplomoveé prace: Vyzivové zvyklosti zaku vybranych $kol v Ttebici

. Mimoradné aktualni
. Aktuélni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. UZite¢né a prospésné
4
5

. Standardni uroven
. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodne zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodneé zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

o]

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobréa, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné ndzory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préace v praxi a ve vyuce:

. Praci 1ze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Studentka Lucie PospiSilova pracovala po dobu piipravy samostatné, piivitala bych jako
vedouci prace Castéj§i osobni navstévy, protoze telefonické konzultace nebyly v tomto
piipadé dostatujici a nékteré mé vyhrady a upozornéni tykajici se mj. metodiky, tvorby
dotazniku ¢i dikce hypotéz se bohuzel do finalni podoby préce k jeji velké Skodé nepromitly.
Vytykam téz drobné stylistické a formalni nedostatky, které sice vyznamné neovliviiuji
uroven prace, ale svéd¢i o mensi peclivosti autorky pii finalizaci prace.

Studentka si vybrala standardni téma sledovani vyzivovych zvyklosti Zakh zakladnich $kol.
Téma je dobfe a dostatené  teoreticky uvedeno, prace je vybavena dostacujicim
doprovodnym aparatem, ktery ale mohl byt pfi vét§im nasazeni jest€ obsahlejsi a pestiejsi.
Autorka dokazala spravné vyhodnotit vétsinu ziskanych dat a pracovat s nimi v kontextu dané
problematiky. Bylo by dobré, kdyby s vystupy mohla dale pracovat napiiklad rodic¢ovska
vefejnost, vedeni §kol a §kolnich jidelen v Ttebici, kde se vyzkum uskutecnil.

Praci s jistotou doporucuji k obhajobé, ale vzhledem k vyse uvedenym vyhraddm navrhuji
klasifikaci velmi dobfe.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Nepokladam !
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