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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouct bakaldrské prace:
Katedra:

Ndzev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Jana Berankova

Ochrana veiejného zdravi

Magr. et Mgr. Josef Havlik

Veftejného a socialniho zdravotnictvi

Vyvoj hodnotové orientace studentit ZSF JU v prib¢hu
jejich studia

. Aktualni
. UZite¢né a prospésné
. Standardni
. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Piinosy bakalafské prace:

1. Mimoftadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakaléai'ské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si vybrala za téma své bakalaiské prace problematiku velmi aktudlni a potiebnou,
zaméfenou na vyvoj hodnotové orientace studentit ZSF JU v priibéhu jejich studia, pficemz se
zaroven snazila charakterizovat faktory, které Zivotni smérovani ovliviiuji. Teoreticka Cast
Cerpa jak z piislusnych aplikovanych védeckych disciplin tak i z publikovanych vyzkumu.
Konkrétni cil autor¢ina snazeni spoé¢iva v ovéfeni dvou hypotéz vychazejicich ze zavéra
vyzkumnych sond uskuteénénych renomovanymi institucemi a aplikovanych na konkrétni
podminky ZSF JU. Uplatiiovany postup prace, jeji metodika, koncepénost dotazniku, vysoka
Cetnost respondentt v ramei vech studijnich ro¢nikt, vlastni realizace prizkumu, stejné jako
zaujatost k tématu i peclivost pii zpracovani vysledkll potvrzuji autor¢inu velmi dobrou
zpusobilost aplikovat své teoretické védomosti v podminkach konkrétni praxe. Je skoda, ze
osobni, tviréi piistup uplatnény pfi interpretaci vysledka vyzkumu neuplatnila také v Sifeji
pojaté zavéreéné analyze pii¢in nepotvrzeni druhé hypotézy tykajici se hodnoceni moznosti
profesniho uplatnéni studentd.

Prace splfiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovel
Otazka k ustni obhajobé prace:

Kde vidite rozhodujici pfi¢iny toho, Ze hodnotovy vyznam profesniho uplatnéni studenti
v oboru ochrana veiejného zdravi ma s dobou studia klesajici tendence?
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