JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravoiné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Be, Viclav Grubicky
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Vedoucl diplomové prdce:  Ing. Zdengk Prouza, CSc.
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Ndzev diplomové prdce: Porovnani radiologickych a chemickych zbrani v rdmei jejich pouZiti

pii teroristickych Gtocich proti civilnimu obyvatelstvu

Volba tématu: 1. Mimofadné aktuiln{ — ane
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZiteéné a prospéiné
4, Standardni tiroveil
5. Neobvyklé

1. Vhodn# zvoleny cil, ktery byl naplnén - ano

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl dsteéné naplnén
3. Vhodn2 zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho neplnéni:

[

. Origindlni — zdafila - ano
. Logicka — systémova

. Logické — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny - ano
. Dobra, b&Zné dostupné prameny

. 5labé, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofidné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni - ano
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostagujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory - ano
2. Ne zcela b&Zne nazory - ano
3. Vlasti nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi - ano

2. Préci lze uplatnit ve vyuce — ano

3. Vhodn4 pro publikovani

4. Préci nelze piili¥ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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FormAlni stranka: 1. Vyborni — ano
2. Velmi dobra
3. Piijatelnd
4. Nevyhovujict

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b} velmi dobré - ano
¢} nevyhovujici
2. Gramatika a) vybornd - ano
b) velmi dobré

¢) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k diplomové préci:

1. nemam — viz, Priloha - Posudek
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

........................................................................................................................

Préace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k tistni obhajobé:
1. ano
2. ne

MNavrhovand klasifikace: 1. wyborné

2. velmi dobie

3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tistni obhajobé prace: - viz. P¥floha - Posudek

o Z hlediska pribéhu zasahu p#i radiaéni mimotddné udidlosti jsou v nafich dokumentech
dvé oblasti, kde se odlifujeme od mezindrodnich doporudeni — jednak preference
dekontaminace postizenych osob pfed jejich transportem do zdravotnického zafizeni,

jednak diiraz na registraci osob pied jejich opufténim bezpefnostni zény, MiiZete se
vyjadrit (z hlediska VaSi profese) k témto otézkam.

Datum:...29.08.2010 Podpis vedouciho diplomové price ol ‘Q_



Posudek diplomové price
»Porovnani radiologickych a chemickych zbrani v rdmei jejich pouZiti
pifi terovistickych ttocich proti civilnimu obyvatelstvu®
Bc. Viaclav Grubicky
Zdravotng socidlni fakulta, Jihofeské univerzita v Ceskych Bud&jovicich

Diplomova prace Be. V. Grubického si vzala za cil ovefit dvé hypotézy — zaprvé, zda
souCinnost jednotlivych sloZek IZS pfi teroristickych Gtocich za pouZiti chemickych a
radiologickych latek/zbrani je dostatefnd a zadruhé posoudit, zda zdsah v pfipadé utoku
chemickymi zbranémi je sloZit&jsi.

Diplomové price (DP) obsahovE navazuje na bakaldfskou préci diplomanta , Spinavd
bomba a krizové Fizeni pFi fejim poufitl proti civilnimu obyvatelstvu®, toto téma déle rozviji a
roziifuje o problematiku zneuziti chemickych latek.

JelikoZ jsem mél moZnost vést i zminénou bakaldfskou préci, rad bych vyzdvihl zdjem
diplomanta o danou tématiku a pracovni Usili, které vénoval jejimu zpracovani, uvaZime-li
profesi a pracovni zatiZeni plk. Be. Grubického. V prib&hu zpracovavani DP jsem mél
moznost s diplomantem diskutovat problémy, jim# se v praci vénuje, a mohu konstatovat, Ze
se mu podafilo vystiZng porovnat specifické aspekty charakterizujici radiologicky a chemicky
utok - porovnat typy zneuZitelnych latek/zbrani, typy (tokd, jejich potencidlni tginky
(demonstrované na modelovych a redlnych piipadech), a zejména porovnat problematiku
prvotniho zédsahu (metodiky/postupy, faktor &asu, problematika kontaminace, atd). Rovnd%
zdiiraznéni psychologickych a ekonomickych faktord a jejich porovndni u obou typh
terorismu™ povaZuji za diilezité. Myslim si, Ze nemiZe byt pochyb o aktuilnosti DP. Jsem
piesvédéen, Ze¢ piind% i zajimavé podndty pro &innost sloZek IZS, zejména specidlnich
policejnich sloZek v piipadé teroristického ttoku pH pouZiti radioaktivnich a chemickych
latek.

Autor DP prokézal schopnost pracovat s tuzemskou i zahrani¢ni/cizojazyénou
literaturou - schopnost nejen pfijimat a zpracovat informace, nybrZ i analyzovat a vyhodnotit
ziskané poznatky, a to ve zhuéténé, aviak obsaZné podobé.

Rozbor zdsahu slozek IZS pfi radiologickém teroristickém ttoku je jadrem price.
Zaméfeni na potfeby slozek Policie CR pti zdsahu je, s ohledem na zaméstnani diplomanta,
spravné a potfebné, Na zakladé vlastnich poznatkil z konzultaci na dané téma s piisluiniky
Policie CR a HZS CR povaZuji v kap. 4.4.4 a v kap. 5.3 (a nejen v ni) uvedené problémy za
hodné pozornosti a podpory. RovnéZ zafazeni ,,poudeni® z filmu , Dirty War® povaZuji za
vyznamne — diskuse mezi speciality havarijni pfipravenosti a zasahujicich sloZek na téma -
njak md vypadat cvitenf a jaké pouteni miZe pFinést” - by byly jist& zajimavé a cenné.

KDP nemédm zodbomeho hlediska vyznamné pfipominky, Upozomil bych na
nékteré, ne zeela spravné/ipiné formulace:

* str. 52;; - zminéné hodnoty dévky 10 mSv se tykaji zevniho ozéfeni (viz. str. 44);

e str. 445 — hodnota 5 mSv/6 min je zfejm# pfeklep — na zéklad® Gvahy na str. 520 — Ze
uvazek efektivni davky 50 mSv miZe osoba obdrZet v prvnich minutich po rozptyl,
nelze vyloudit téch 50 mSv i za 6 minut pobytu v daném mists;

* vi¥ta na str. 58'*"% - budou-Ii zasahujici jednotky v ochrannych odé&vech, budou chrénény
proti inhalaci Ral, tedy vnitfnimu ozé&feni; oblek je neochrani pfed zevnim ozéfenim:

* vétanastr. 537 je sama o sobé korektnl pro rozptyl gama zétide, a bylo by proto lepsi
spojit ji s pfedchozi vétou (str. 53°%) tykajici se alfa zaFi&h;

o str. 60°7 — kontaminované »SVISKY" se uchovavaji zejmeéna pro pEip. dal¥i upfesfiovani
ozafeni (na zdklad€ drovné kontaminace ,svr§kii*) dané osoby (podobn& na str. 61 14-12 —
vpiipadé Ral - ,ohroZeni zkontaminovanych svrskd® neni divodem jejich
»zakonzervovani®);



» str. 6644 — v daném pfipadg nejde o limity, nybrz o zasahové trovné.

Celkové lze konstatovat, Ze cil prdce byl splnén. RovnéZ komentdfe k vyty&enym
pracovnim hypotézam povaZuji za dokladované a adekvétni.

Z formélniho hlediska k bakaldfské prici nemam prakticky pfipominky (snad, Ze
citace &. 4 a 18 jsou neliplné).

Zavér:

S ohledem na vyde uvedené doporuduji diplomovou prici plk. Be. Viclava
Grubického ,,Porovndni radiologickych a chemickych zbrani vrdmci jejich pouZiti pfi
teroristickych titocich proti civilnimu obyvatelstvu* pFipustit k obhajobé a hodnotit zndmkou
v¥borné,

V Praze 29.08.2010 B
=y
Ing. Zden&k Prouza, CSc.



