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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni diplomanta: Ko oi/are SoukalR
Studijni obor: Civilni nnu_z_ovs’t piipravenost — navazujici studium
Oponent diplomové prace: /0 Y IPREE

Katedra: Ay 8 - v 2 C
Nézev diplomové prdce: Bedgewold oFe Héﬁfm CREWEL M S0 TCE [/ 3

Volba tématu: . Mimoftéadné aktudlni
IAktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospesng
4. Standardni droven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: Q)f hodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl £asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: @jriginé.lni — zdafila
. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou: @\f}nikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobré, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulk afy, pfilohy):
1 Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: Q)Driginélni, inspirativni nazory
. Ne zcela bé&iné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové price v.praxi a ve vyuce:
@‘téﬂ:i lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili3 vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: @*’ yborna
. Velmi dobré

3. Prijjatelna
4. Nevyhowvujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika @v?homé
) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. G*ramatik@vjfbom&
velmi dobri

c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
{;D.)-emém
. am tyto:
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obhajobé: no
2.ne

Navrhovana klasifikace: @j’bomé

2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Prace spliuje zakladni poi&ky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni

Otédzka k ustni obhajobé prace:



