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. Aktualni

. UZite¢né a prospéiné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
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Dalsi hodnoceni:

Autorka ve své praci hodnoti primarné preventivni plsobeni v prostfedi zakladnich $kol
v regionu Pfibram. Teoreticka ¢ast prace se vztahuje ke zvolenému tématu a svym rozsahem
nepiekracuje Cast praktickou. Vlastni vyzkum byl provadén kvantitativné. Autorka nejdiive
provedla monitoring vybranych forem rizikového chovani u zaka zakladnich 3kol. Tyto
ziskané 1udaje o vzniku a rozsahu rizikového chovani porovnavala s minimalnimi
preventivnimi programy zékladnich 3kol v méfeném regionu, coZ hodnotim velmi kladné.
Vzorek respondenti a materidld podrobenych obsahové analyze plné odpovida zvolenému
vyzkumu. V Kkapitole diskuze autorka vhodné diskutuje s uvedenymi autory v teoretické ¢asti.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
1. Jaké jsou podle autorky divody minimalniho preventivniho déni v oblasti
nedrogovych zavislosti?
2. Jaka opatieni autorka navrhuje za u¢elem zefektivnéni primarné preventivniho déni ve
sledovaném regionu?
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