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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2.v Aktuélni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné
. Standardni viroven
. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. ¥"Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. ¥'Logicka — systémova
. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodnéa
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Prace s literaturou: . ¥'Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&Zné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. ¥'Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. ¥'Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:



Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci l1ze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. ¥"Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. ¥'Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) ¥'vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) ¥'velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam-tyto.

Naézev prace naznaduje, Ze vetsi ¢ast prace se bude zabyvat pravé porovnanim pohledu
na postoje v EU. Porovnani se vénuje hlavné ¢ast 1.13. na pouhych 3 stranach. Z nazvu prace
bych o¢ekéval 3irSi pohled do legislativy okolnich zemi na ukor obecnych informaci o
homosexualité.

Dalsi hodnoceni:

Pres kratkost Casti vénované srovnavani sociokulturniho vyvoje v EU se podafilo
autorce této prace vystihnout a uspésné shrnout modely pravnich uprav vyuzivanych k souziti
osob stejné¢ho pohlavi pfehlednym a vystiZnym popisem.

Prace piehledné shruje rizné postoje k moZnostem vychovy dé&ti osobami
s homosexualni orientaci. Dilezité je i ptfedstaveni skuteCné situace, kterd ve spole¢nosti
nastava a to je, Ze déti jsou vychovavany nejen osobami heterosexualnimi ale stejné tak i
homosexuédlnimi v rizn€ kombinovanych parech, ale také jednotlivci, muzi ¢i Zenami, opét i
s riiznou sexualni orientaci.

To v8e vybizi k dalSimu studiu a je tfeba oCekavat analyzu odpovédi na vytycené
hypotézy. Osobné mé zaujala lehkost s jakou autorka piesvédCive, vécné a isporné analyzuje
VISR VIR ... i i bt e st i miti 5

ing. Jifi MareZek



3

Prace spliuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. v ano
2.n€

Navrhovana klasifikace: 1. v'vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Je stigmatizace ¢i potencionalni diskriminace rodi¢l, vychovateld (poruénika,
osvojitel) s homosexudlni orientaci jedinou moZnou nebo se daji vysledovat a popsat 1 jiné
faktory, které spole¢nost miZe vnimat negativné a pienaset je nevhodné na vychovavané déti
v jinak heterosexualnich rodinach?

............................................................................................

Datum:...3.6.2010... Podpis oponenta diplomové prace....... TGSl s e
Ing. Jifi MareSek






